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AVANT-PROPOS

Ce volume qui embrasse la deuxidme moitié du xu® siécle,
aura, conformément au plan adopté, deux parties : phases histo-
risques et revue littéraire.

La catégorie des docteurs séculiers n'a pas louta fait ici la signifi=
cation que nous lui avons donnée précédemment, ou plutdt elle
s'est élargie pour se subdiviser: I’établissement du collége de Sor-
bonne en est la cause. Au siécle suivant, la fondation du collége
de Navarre produira un nouvel élargissement et une nouvelle suh-
division.

Dans I’état actuel de la Faculté, la division historique des Joe-
teurs a déji, en grande partie, son application : nous avons les
Ubiquistes, les Sorbonnistes, les Religieux. :

Les Ubiquistes qui ne sont attachés ni a la Sorbonne ni & aucun
ordre religieux, peuvent étre considérés comme les successeurs
des anciens docteurs ou maitres séculiers.

Les Sorbonnistes, séculiers eux-mémes, se placent naturelle-
ment & la suite. Ils occupent un rang des plus honorables au sein
de la Faculté.

La séve puissante des deux jeunes ordres mendiants a beaucoup
produit. Les autres ordres religieux ont quelque peu donné. En ce
qui concerné les premiers, la gloire s’'ajoutera au nombre.

Mais, avant d’aborder noltre sujet, nous devons dans l'intéré! de
la vérité historique consigner quelques réflexions.

Nous signalerons d’ahord trois omissions dans notre précédent
volume.

La premiére a trail & Tagon. Nous aurions dd indiquer, p. 5,
que les Cing Livres des Sentences du théologien espagnol ont été im-
primés par 'abbé Migne dans sa Patrologie latine, tom. LXXX, pp.
727 et suiv., ex Floresii Esp. Sag., ubi primum in lucem editi ex codice
gothico monasterii S. Amilii de la Cogolla. Nous avons été induit en
erreur par la note a, p. 414, tom, LXXXVII de cetlte méme Patro-
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logie latine. On lit, eneffet, & celle page, ausujet de ces Cing Livres
des Sentences: « Sed opus egregium non amplius exstat neque aliud
« gjus prazterquam hujus epistole® (la lettre & Eugéne)testimonium
« ad nos usque pervenit. »

La seconde regarde le légal Eudes de Chateauroux. Nous n’avons
pas dit, p. 217, que le cardinal Pitra avait placé, au lome II
de ses Analecta novissima, Paris, 1888, pp. 188 el suiv., plusieurs
des Sermons d’Eudes de tempore el de sanctis.

La troisitme omission est relative & Jacques de Vitry et a ses
Sermons vulgaires. Nous n’avons, non plus, mentionné, p. 243, que
le savant cardinal avait également placé dans le méme volume des
Analecta novisstma, pp. 346 el suiv., des Selecta ex sermonibus vulga-
ribus.

Des Etudes nouvelles sur Manegold de Lutenbach, euvre de M. N.
Paulus et publiées par lui dans la Revue catholique d’Alsace en
avril, mai et juin 1886, avaient échappé & nos recherches. Ces
éludes sont basées sur un manuscrit de la bibliothéque de Carls-
ruhe. Ce manuscrit renferine la premiere apologie écrite par Ma-
negold en faveur de Grégoire VII et contre Henri IV, ouvrage que
nous croyions perdu el qui vient de prendre place, sous le titre
de Manegoldi ad Gebehardum liber, dans les Monumenta Germaniz
-historica, Libellr de lite imperatorum et pontificum seeculis X1 et XII
conscripti, tom. I, Hanovre, 1891, pp. 308 et suiv. D'aprés ces études,
il semble que » I'exposition traditionnelle de la vie et des cuvres
de Manegold » doit étre modifiée et que, « au lieu d'un Manegold
unique, les documents historiques semblent en exiger deux. »
Ainsi parle M. N. Paulus & la premiére page de son travail. Nous
avons lu ce travail et nous partageons I'opinion trés probable de
I'auteur.

Dés lors, il conviendrait d'attribuer & Manegold de Lutenbach,
distinct du célébre professeur, ce que, dans nolre premier vo-
lume, pp. 33 et suiv., nous avons dit de ce dernier relativement
aux deux monastéres de Reitlemberg =t de Marbach, & la double
défense du Saint-Siége, ainsi qu'au pays natal.

Quant & notre professeur, on ne saurait assigner ni les lieux de
sa naissance et de sa mort, ni les années de I'une et de l'autre.

Dans notre premier volume, p. 164, nous avons parlé d’'un Liber
de causis attribué & Gilberl de La Porrée. Dans celui-ci, pp. 126
et suiv., nous mentionnons el apprécions un autre Liber de ciusis
dont le véritable auteur ne siurait étre posilivement désigné. Ces
derniéres pages élaient imprimées, quand nous avons pris con-
naissance de la trés remarquable thése de M. I'abbé Berthaud,
Gilbert de La Porrée.

Cet écrivain s’efforce d'établir qu'il n'y a qu'un Liber de causis,
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et c’'est celui que nous venons de signaler en second lieu, par con-
séquent le trés défectueux Liber au point de vue doctrinal.

Mais pourquoi vouloir attribuer & Gilbert de La Porrée des pro-
positions aussi peu orthodoxes? On trouvera les principales aux
endroits indiqués de ce second volume,

En voici quelques-unes résumées par M. Berthaud lui-méme
d’'aprés le manuscrit -de Bruges :

XV « Toutes les formes infinies dépendent de P'infini absolu
« qui esl la force des forces. »

‘— XVI. « Plus une force se rapproche de I'unité, plus elle est
« infinie. »

-— XVIII « Parmi les intelligences est l'inlelligence divine qui
« recoit en abondance de la cause premiére les faveurs divines. »

— XXIV. « Les substances intellectuelles caractérisées par I'u-
« nité ne sont pas engendrées d'une autre substance. »

— XXX. « Entre les substances dont lI'essence et I'action sont
« élernelles, et les substances dont I'essence et I’action sont tem-
« porelles, il ya les substances dont l'essence est éternelle et
« dont I'action s’exerce dans le temps. »

Assurément, il y aurait eu 14 matiére & condamnalions pour le
moins aussi évidemment que dans les propositions sur la Sainte-
Trinité? Or, le Concile de Reims a condamné celles-ci el gardé le
silence sur celles-la.

N'est-il donc pas plus simple, plus logique d'admettre deux
Liber de causis dont 1'un orlhodoxe et l'autre hétérodoxe, dont le
premier est di & la plume de Gilbert de La Porrée, et le second i une
plume problématique?

-

Les indications bibliographiques consignées dans I’ Avant-Propos,
p. lI-1lI, du volume précédent seront applicables & celui-ci.

Deux revues allemandes auraient désiré, en outre, la lisie des
auteurs etdes ouvrages consultés. Mais, pour éviter des redites —
car dans le coursde cet ouvrage nous puisons souvent aux mémes
sources — nous avons préféré dresser une liste générale & la fin
du quatriéme volume qui termine le moyen-dge.

LA aussi, il y aura une lable générale des matiéres par ordre
alphabétique.






PREMIERE PARTIE
PHASES HISTORIQUES

LIVRE I
DEVELOPPEMENTS DE LA FACULTE

CHAPITRE 1

I. Colloage de Sorbonne. — II. Trois autres colléges
séculiers. — III. Colléges réguliers.

I
COLLEGE DE SORBONNE

Ce nom rappelle le plus célebre des colleges du moyen-
age. Nous avons a en tracer les origines et 'organisation.

FONDATION
(1257-1258)

Docteur remarqué, prédicateur de renom, Robert de Sorbon
avait dd attirer les sympathies et la conflance de Louis IX.

Son intelligence élevée conc¢ut un noble projet; la généro-
sité de son 4me, sa haute situation 4 Paris, des concours dé-
vouésrendirent possible I'ceuvre grande et glorieuse a laquelle
son nom resta attaché (1).

(1) Nous allons, pour ce point d'histoire, puiser heaucoup dans le ma-
nuscrit : Sorbone origines,disciplina et viri illustres, ouvrage dont Héméré
est l'auteur. :

Les Sorbonz origines se trouvent & la Bibl. nat., ms. lat. 5493,
et i celle de I'Arsenal, ms. 1166.

Le manuscrit de I'Arsenal porte,au commencement, cette attestation :

I
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L'on aime A faire nattre le collége de Sorbonne d'un sou-
venir et d'un désir de Robert : le souvenir des difficultés par
lui éprouvées pour obtenir le grade de docteur, le désir
d’épargner de pareilles épreuves a quelques pauvres écoliers.
A notre sens, I'assertion est plutdt inspirée par le sentiment
que par la vérité historique. Que ce souvenir et ce désir soient
entrés pour quelque chose dans le projet, nous n’entendons
pas le nier; mais nous estimons que ce n’a été que trés secon-
dairement. N'eiit-il pas suffi alors de modeler le nouveau col-
lege sur les autres, c'est-a-dire d’y fonder des bourses, ce qui,
au point de vue adopté, était I'affairec capitale? Pour nous, la
raison premiére de la fondation est ailleurs.

Aux yeux de Robert, il y avait une lacune & combler dans
I'organisation de I'enseignement universitaire. Les deux prin-
cipaux ordres mendiants, les Dominicains et les Franciscains,
avaient a Paris chacun un collége avec des chaires acces-
sibles, et gratuitement, aux écoliers du dehors (1). Pourquoi
I'Université n'offrirait-elle pas les mémes avantages? Pour-
quoi abandonnerait-elle a ces religieux 'honneur de la gra-
tuité de I'enseignement? D’ailleurs, la lutte était déclarée
entre elle et ces deux ordres, dont les Dominicains formaient
la vaillante avant-garde. Combattre & armes égales, n’est-ce
pas une des premieéres lois stratégiques? Et, pour rendre
aussi parfaite que possible cette égalité nécessaire, I'ensei-
gnement serait donné par une société de professeurs consti-
{ués, & part les veeux, suivant les régles de la vie cénobi-
tique. Mais, en faisant plus que les autres colléges séculiers

« Ce manuscrit a appartenu 2 M. Ladvocat, bibliothécaire de Sorbonne,le-
quel avoit inséré un petit papier dans une des pages, avec cetle note : « Ce
« livre m'appartient ; il m’a cotté dix écus; il a été composé par M. Hé-
« méré. Je I'ai acheté des héritiers de M. Ladvocat pour la bibliotheque.»

Au-dessous et aprés la signature Adhevet ou Ad. Hevet :

« Je soussigné reconnois avoir entre les mains un manuscrit apparte-

nant a la succession de feu M. Ladvocat, lequel a pour titre : Sorbone

origines, disciplina, viri illustres. »

Edmond Richer a écrit : De Collegii Sorbonici institutione, dans son ou-
vrage inédit : Historia Parisiensis Academiz, B. N., ms. lat., 9943-9948,
tom. I, pp. 4oo et suiv.

(1) Un assez grand mombre d’écoliers externes suivaient ces lecons,
dont les Dominicains, en ce qui les concernait, inscrivaient la gratuité au
frontispice des salles : « ... addito eodem illico frontispiciis auditoriorum
quo se gratis suam litteraturam tradituros esse promitterent. » (Sorbonz
origines..., cap. l.)
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sous le rapport intellectuel — car c’étaient des internats d'od
T'en se rendait aux cours publics — on ne devait pas vouloir
donner moins sous le rapport matériel : dans le nouveau eol-
lége, il y aurait aussi des éleves boursiers. Nous venons,
eroyons-nous, d'indiquer la pensée-mere du célébre établisse-
ment théologique (1). :

Robert possédait plusieurs maisons dans la rue Goupe-
Gorge ou Coupe-Gueule — noms significatifs (2) — prés.du
palais des Thermes (3). 1l les affecta & I'ceuvre projetée. Le
roi lui fit don d’'un immeuble voisin comprenant 'anciesne
habitation de Jean d'Oriéans avec des étables qui étaient con-
tigués (4). Un peu plus tard, en échange de ses maisons situées
rue de la Bretonnerie, et par lui, sur la démande du roi, cé-
dées aux religieux de Sainte-Croix, Robert obtienait de
Louis IX d’autres maisons qui se trouvaient proche du now-
veau college (5). Ce ne furent pas les seules libéralités royales
soit présentement, soit dans l'avenir. Il y eut encore des

(1) Ce sentiment est, du reste, celui d'Héméré 3 lafin du chapitre I}
des Sorbonz origines : « Erat enim futurum, ut constitut permansurm~
« que sedes quietem literis et magistris certam procurarent, et illa vita
« studiorumque communio... conciliaret authoritatem doctori et ad se
« facile candidatos alliceret.. . Itaque si paribus armis wquallque utrin-
« que conditione monachi smcularesque magistri illa in arena decerta-
« rent... Hoc primus in lyceeo Parisiensi vidit Robertus... »

(2) Suivant 'opinion commune, cette rue devint la rue des Deux-Portes,
puis la rue de la Sorbonne.

(3) Béméré, Sorb. oryg..., cap. IIL

(4) Hist. Univers. Paris., tom. III, p. 224, o I'acte est reproduit : «Lu-
« dovicus, D. G. Francorum rex.. ., notum facimus quod nos M. Roberto
« de Sorbona, canonico Cameracensi, dedimus et concessimus ad opus
« scholariam qui inibi moraturi sunt, domum qua fuit Joannis de Aure-
« lianis cum stabulis, qua fuerunt Petri Point- -Lasne, contiguis eidem do-
« mui : que domus cum stabulis sita sunt Parisiis in vico de Coupe
« Gueule ante palatium Thermarum. »

Nous avons remplacé, Poulaine ou de Povilana, par Point-Lasne, nom
qui se trouve dans le texte original : que fuerunt Petri Pointlane, et qm.
est celui d'une famille, connue alors 4 Paris.

(a) Hist. Unwe. Paris., tom. Ul p. 224-225, ou l'acte est reprodmt
.. Nos in escambium et recompensationem... concedimus in perpe-

« tuum jure hareditario possidendas omnes domos quas habemus in
« vico de Co'ipe-Gueule... et etiam quasdam domos sitas... in fine alterius
« vici eidem oppositi... » )

L'acte est daté du mois de février 1258, c’est-d-dire 1259 : « Actum
Parisius an. Dom. 1258, mense februario ».

Bien que ce ne soit pas exprimé, I'échange se faisait évidemment en vue
de I'école établie par Robert de Sorben. )
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s (1) et méme de revenus (2). Il y eut
ir nous lisons dans la Vie de saint Louis
reine Marguerite : « Li benoiet rois fist
sont en deux rues assisses & Paris de-
‘ermes, esqueles il fist fere mesons
wr ce que escoliers estudianz a Paris
3 & tozjors..., et encores de ces mesons
autres escoliers, desqueles le pris ou le
au proufit des poures escoliers devant
1s coustérent au benoiet rois, si comme
le livres de tornois » (3). Guillaume de
» Louis IX, assignait, de son coété, la
nq immeubles qu'il avait nouvellement
ans le quartier (4). Ses collegues a la
t Robert de Douay, chanoine de Senlis,
nent généreux : celui-ci donnait des
et de son vivant et & sa mort; celui-
1core (5). Par suite de ces divers -
ms et d'acquisitions nouvelles, nous
ert de Sorbon était devenu, pour son

en 'année 1263 : « Ee sunt domus quas ei-
cessimus : domus nostra... sita ante palatium
nes domus quas habebamusin vico Latomorum
ante palatium Thermarum... »

de donation de Louis IX, il est'dit : « Preterea
to magistro decem solidos augmentati census
zrangiam quce fuit Joannis de Balneolis sitam
solidos augmentati census, quos idem magis-
um, que fuit Philippi de Fonteneto, in eodem

aul. et de la Franc., tom. XX, p. 93.

V:il achetait ces maisons « sub eadem clausula
yositas »; Mercure, oct. 1748, p. 217. Ce fut en

ert de Douay fit croire & Piganiol de la Force
1 ville do Paris, 2° édit., Paris, 1765, tom. VI,
t le vrai fondateur de la Sorbonne. Mais Lad-
itique college, réfuta victorieusement Piganiol

d’octobre 1748. Pieces en main, il établissait
ouay était du mois de mai 1258 et la fondation
nt antérieure ; que Piganiol avait mal lu, car
ie nouveaux écoliers, novorum scholarium, ce
1 en exercice.
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école, possesseur d’'une grande partie de ce coté de la
cité (1). .

Aidé matériellement par des dmes généreuses, Robert le
fut aussi intellectuellement par des mattres distingués. Les
noms, pour citer les principaux, de Guillaume de Saint-
Amour, Gérard d’Abbeville, Henri de Gand, Guillaume des
Grez, Laurent I’Anglais, Odon ou Eudes de Douay, Chrétien
de Beauvais, Gérard de Reims, Nicolas de Bar sont insépa-.
rables soit des premidres chaires de la Sorbonne, soit de la
premidre association qui la constitua. (2) Ces savants appar-
tenaient déja, comme professeurs ou a un autre titre, au
corps universitaire. C'étaient d'inflexibles opposants & I'en-
trée des ordres mendiants dans ce corps. N'ayant pu réussir
et trouvant 13 une excellente occasion de faire aux nouveaux
venus une active et efficace concurrence, ils la saisirent avec
d’autant plus d’empressement. Leur concours fut donc assuré
a I'ceuvre naissante.

Le collége était fondé. Mais peut-on préciser I'année de la
fondation? :

Jusqu'a la découverte du texte original de I'acte de Louis IX
en faveur de Robert, la réponse a la question était assez dif-
ficile, & cause de 'incertitude sur la date de ce document. Les
uns assignaient 1250, d'autres 1256, d’autres 1253. On pouvait
se croire mieux autorisé A adopter I'année 1253, comme nous
I'avons fait nous-méme dans un article du Bulletin du Comité
d histoire et d’archéologie du diocése de Paris, janvier 1884, par-
ce que cette année avait pour elle de plus concluants témoi
gnages. (3) Aujourd’hui, tout doute doit disparattre. D'un

(x) Sorbonz origines..., cap. IVet V.

L'Histoire litté¢saire de la France, tom. XIX, p. 300, range parmi les
bienfaiteurs du college un certain évéque d’Apt, qui aurait fait don de
deux maisons situées rue de I'Hirondelle ; mais les Sorbonz origines, cap.
III, se bornent i dire qu’il en fut possesseur : « Quee H. fuerunt Apteasis
episcopi...» Ces maisons, possédées en dernier lieu par Robert de Sor-
bon, furent comprises dans I'’échange de 1263 avec le roi.

(2) Bibl. de I'Arsenal : Ms, lat. 1022, Domus et societalis Sorbonicz histo-
ria, par. [II, pp. 14. 37, 65, 28, 27, 30; Ms. lat. 1020, Bibliotheca Sorbonica
seu liber de scriptoribus Sorbonicis, pp. 5, 20, 51, r2, 14, 15, 41 ; Hist.
Univ. Paris., tom. I, p. 686.

A la Biblioth. de I’Ars., le ms. lat. 1021 estle méme que celui coté 1022.
Nous renvoyons ici & ce second.

(3) Au rer fol. du Registre original des prieurs de Sorbonne, Bibl. nat.,
ms. lat. 5494 A. du xv* siécle, se trouve la liste des jours ou le prieur
devait faire une conférence in aula Sorbonz. Or, nous y lisons : « In
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«Sté, T'acte de donation du roi Louis IX est certainement de
févner 1257 {1). De l'autre, le testament de Robertde Douay,
nous I'avons mentionné, date du mois de mai 1258. Le premier
a pour but de venir au secours des futurs écoliers: « Ad
opus scholarium qui inibi moraturi sunt. » Le second, visant
[instruction de nouveaux écoliers : « novorum scholarium »,
sappose le college déja existant. La réponse est donc: 1257
ou commencement de 1258.

- . ORGANISATION
oad ’
.L'sdministration du collége apparienait naturellement a
Rebert. Pendant vingt ans, I'habileté de I'administrateur ne
fut pas au-dessous de la générosité du fondateur.

Des le principe, y eui-il au moins, comme depuis, six pro-
fesseurs de théologie ? Ladvocat le dit (2). Nous lui laissons la
rasponsabilité de I'assertion. Quant au nombre d'éleves, il fut
proportionné a I'abondance des ressources. Du Boulay (3) et

« v,gmas Ludovici francorum regis, sub quo fundata fuit domus de
«"'Sorbona anno domini 1252... »

Le Néerologe, cité par M. Franklin, Le Sorbenne, Paris, 1875, p. 10,
contenait au 25° jour d’aodt cette proposition : « Fundata fuit domus
postra anno 1253. »

Le Catalogue des proviseurs, transcrit par le méme historien et dass le
mfme ouvrage, p. 222, avait consigoé la méme date, soit ¢253.

Une inscription qui se lisait sur une pierre dans la salle des actes du
collége, était ainsi tracée suivant Pasquier, Recherches sur la France,
lir. 1x, ch. xv : « Lodovicus, rex francorum, sub quo (uadata fuit domus
Sorbona circa anoum Domini 1253... » Ce dernier historien parle
aussi d'un calendrier qui, au 25 aoat, rappelalt la féte de S. Louis, « sub
quo fundata tuit domus de Sorbona, circa annum 1253... » Pour étre

précis, ces deux Lémolgmges ont été estimés une sorte de confir-
matur. Si du Boulay, Hist. Univ. Paris., tom. 111, p. 224, en reprodui-
sant I'msecription, transerit : « Circa annnm domini MCCLIL... », Dubais,
Hist. Eccles. Par., tom. 11, p. 4§15, conserve & linscription la date de
MOCLII.

Enfin, Héméré, Sord. orig.., cap. fl, in fine, dit de 'année 1255 que
« #atalis est fuadate schol® socsetamque Sorbonensis. »

“[e) C'est grice aux recherches du P. H. Denifle que l'original a été
rétrouvé aux Archives nationales. Il porte : « Actum Parisiis anno mil-
lesimo ducentesimo quinquagesimo sexto, mense februarii », c'est-a-
dire en 1257. (Mém. de la Sociét. de Thist. de Paris et de Vlle de France..
om. X, 1883, pp. 244, 252).

(2) Diction. hist. portal.,art. Serbenne ou Sorben.

-\ vHist. Univers. Paris., tom. n1. p. 275.
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Crévier, apres lui (1), tiennent, il est vrai, au chiffre de seize
et se plaisent & tirer quatre pauvres étudiants de chacune des
quatre nations. Mais I'affirmation paratt, & bon droit, fantai-
siste & Ladvocat. Suivant ce dernier, qui prend ses renseigne-
ments dans les archives de la maison, les premiers Sorbon-
nistes auraient rapidement dépassé le chiffre de trente. Ceci
est d’autant plus vraisemblable, que les professeurs faisaient
alors plutdt des largesses au collége qu’ils n'en recevaient des
rémunérations. Les boursiers durent donc se prendre en de-
hors d’eux. Or, il y eut au commencement dix boursiers,
nombre qui, bientdt aprés, grice aux libéralités de I'évéque
de Tournay, fut porté & quinze; un Sorbonniste mandait & un
autre, par une lettre de 1258, qu'outre les appartements d'en
bas I'établissement avait vingt belles chambres en haut;
et le registre du procureur, au temps de Robert, mention-
nait trente-six couverts d’argent pour le service de la
table (2).

Le Saint-Siége recommandait le nouvel établissement aux
prélats et aux fideles. Ce fut I'objet de deux lettres pontifi-
cales, I'une d’Alexandre 1V (4 aoit 1259), Fautre d'Urbain IV
(22 juin 1262} (3). Encore quelque temps, et l'approbation
apostolique allait 8tre accordée. Le 23 mars 1268, Clément 1V
adressait, a cet effet, une bulle « & son cher fils le proviseur
des pauvres maltres et aux mattres eux-mémes, étudiant dans
la faculté de théologie aux portes du palais des Thermes et
menant la vie commune ». Les possessions du collége étaient
en méme temps garanties. L’acte pontifical prévoyait aussi le
cas de vacance dans le provisorat par la mort du proviseur
actuel, et imposait de sages et nombreuses conditions a la
nomination du successeur : il faudrait I'approbation de l'ar-
chidiacre et du chancelier de Notre-Dame, des docteurs régen-
tant en théologie, des doyens des facultés de droit et de
médecine, du recteur de I'Université et des procureurs des
quatre nations. Chaque année, le futur proviseur serait obligé

(1) Hist. de ['Univers. de Paris, tom. 1, 4g5.

(2) Diction. hist. port., art. Sorbonne; Bibl. de I'Ars. ms. 1022, p. 7°
Au sujet de la libéralité de I'évéque de Tournay, ce manuscrit porte
« rogatis in hoc epus libellis Parisiensibus quingentis. »

(3) Voir ces deux lettres dans I'Index chronol. chartar. pertinent. ad Aist.
Univers. Paris., pp. 25 et 27, par M. Jourdain.
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de rendre ses comptes devant ces dignitaires; et ceux-ci, en
toute circonstance jugée utile, demeureraient armés du droit
de destitution (1).

Au college théologique, Robert avait le projet de joindre
un college littéraire, projet qu'il réalisa aussitét que les cir-
coustauces et les ressources le permirent. I y avait, entre son
établissement et la demeure des chanoines de Saint-Etienne
des Gres, un immeuble qui appartenait & un certain Guil-
laume de Cambray,chanoine de Saint-Jean de Maurienne. Cet
immeuble était & la convenance de Robert, qui s’entendit
avec Guillaume sur le prix, et le marché fut conclu en 1271.
Nous venons de dire l'origine du college de Calvi ou de la
Petite-Sorbonne (2).

Le Dieu des sciences ne pouvait étre oublié par le savant et
. pieux fondateur. Lui consacrer un temple, n’était-ce pas obéir
a la loi de la reconnaissance et attirer encore sur le cher éta-
blissement d’'amples bénédictions ? D ailleurs, toute commu-
nauté qu'unit le lien religieux a sa chapelle, ses offices. Au
désir si légitime de Robert, 1'évéché de Paris opposait-il des
difficultés? ou bien, ce qui paratt plus vraisemblable, le col-
lege aspirait-il aprés des immunités que seule Rome pouvait
accorder? Toujours est-il qu'une bulle était signée par
Urbain IV, la deuxi¢me année de son pontificat, pour charger
'ordinaire d'octroyer, au nom du Saint-Sidge, et sans préju-
dicedesdroits d'autrui, ala susdite congrégation, le double pri-
vilege d’un oraloire et des offices. La bulle obtint son effet (3).

(1) Voir cette bulle dans le Thesaur. nov. unecdot. de Marténe et
Durand, tom. 11, col. 583-584.

(2) Sorbon. orig..., cap. XVII. Ea écrivant : Guillaume de Cambray, nous
avons suivi: du Breul, Thédire des antiquitez de Paris, Paris, 1639, p. 469 ;
Sauval, Antiquités de la ville de Paris, tom. nn, p. 372; Ladvocat, Dic-
tion. hist. port., art. Sorbonne. Nous avons préféré cette lecon A celle
des Sorbonz origines, qui portent : Guil. de Camberiaco, Guil. de Cham-
béry. Les relations de Robert étaient surtout avec les hommes du Nord.
L'Histoire littéraire de la France, tom. xix, p. 297, s'en est tenue & Guil-
laume de Chambéry. Le contrat date, dit du Breul, du « jeudi d'apres le

dimanche de Quasimodo, comme il est escrit au papier terrier de Mes-
sieurs de Sorbonne. »

(3) Sorbone origines. .., cap. avi, ol la bulle est transcrite. « Letanter
'« audivimus, disait-elle, quod ex divina, ut creditur, plantatione in horto
« Parisiensis studii congregatio quaedam pauperum, quasi novella plan-
« tatio, est exorta ; que... se communiter ipsius Scripture studio depu-
« tavit,per quem Facultatis theologi® studium magnifice dilatandum spe-
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. A la communauté religieuse l'oratoire, au personnel sco-
laire la bibliothéque. La formation d’une bibliothéque ne
préoccupa pas moins l'esprit de Robert que I’érection d'un
oratoire, et, Dieu merci! le succeés répondit également aux
veux. Parmi les 4&mes généreuses qui vinrent au secours
du fondateur par des dons de livres, nous avons encore
a citer Robert de Douay et Gérard d'Abbeville (1). Le
local, élevé A distance des lieux habités, avait quarante pas
de long sur douze de large. Trente-huit petites fenétres mé-
nageaient I’entrée de la lumiére. Des chaines attachaient les
volumes sur leurs tablettes, mais de fagon & pouvoir per-
mettre de les poser sur des pupitres placés devant. La loi qui
régit, dés les premidres années, le précieux dépdt, nous est
.connue. Elle fut, selon toute vraisemblance, 'cuvre de Ro-
bert. Elle comprenait treize articles: il était défendu d’entrer
dans la bibliothéque sans robe ni bonnet (nisi togatus et pilca-
tus) ; interdite aux enfants et aux illettrés, elle s'ouvrait aux
personnes recommandables qui étaient présentées par un
des sociétaires, mais a la condition de n'y pas introduire
leurs valets; le bibliothécaire en gardait scrupuleusement la
clé sans jamais la préter; on devait n'apporter ni feu ni lu-
migre, n‘'emporter aucun livre sans permission, n'écrire sur
les marges des volumes, n'en plier les feuillets; le silence
était prescrit; les mattres et les docteurs pouvaient seuls, et
en cas de besoin et non par curiosité, prendre connaissance
des livres condamnés (2).

Dix-huit ans d’expérience attestérent au prudent proviseur

« ratur... Ex parte... congregationis ejusdem fuit nobis humiliter sup-
« plicatum, ut eis construendi oratorium in vico preedicto et faciendi ad
« eorum opus item divina officia celebrari per aliquem idoneum sacer-
« dotem licentiam concedere dignaremur. Volentes igitur tibi, qui loci
« dicecaesanus existis,in hac parte deferre fraternitati tuse, per apostolica
« scripta mandamus quatenus congregationi preedicte licentiam hujus
« modi auctoritate nostra concedas sine juris prejudicio alieni. Datum
« apud urbem veterem,lV nonas maii, pontificatus nostri anno II. »

(11 L'on a conservé les noms de quelques autres bienfaiteurs de la
‘bibliothéque, tous personnages plus ou moinsinconnus. (V. M. Franklin,
les Anciennes Bibliothéques de Paris, tom. 1, p. 230-231).

Gérard d’Abbeville 16guait, par un testament de 1271, ses livres aux
étudiants en théologie séculiers, et non religieux, parce que les étu-
diants religieux en avaient assez, « quia satis habent ». (Index chron-
chart..., déja cité, par M. Jourdain, p. 3.)

(2) Sord. orig..., cap. xv.

/,f"‘ﬁ’
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la sagesse de ses prescriptions ou de ses mesures administra-
tives, prescriptions ou mesures que, du reste, il avait adoptées
aprés avis d’hommes éclairés et vertueux (1). Le moment lui
sembla donc venu de codifier tout cela pour en faire la regle
de la maison. Les années qui s'accumulaient sur sa téte lui
en faisaient d'ailleurs presque un devoir. Cette régle, com-
prenant trente-huit articles, avait pour objet ce qui regardait
la vie commune, depuis le silence, assez peu rigoureux au
réfectoire, jusqu'a la simplicité des vétements autorisés, jus-
qu’'aux peines qui frapperaient les transgresseurs (2). Robert
ajouta 4 ces articles la formule de trois serments que les so-
ciétaires devaient préter. Par le premier, les sociétaires s'en-
gageaient en général a 'observation de la regle; par le se-
cond, au respect du proviseur et a la confraternité entre
eux; par le troisitme, au soin scrupuleux et a I'usage régle-
mentfaire des livres (3).

Besoin n'est pas de peser chaque mot de I'appellation pri-
mitive, pour plusieurs assez énigmatique, de la société. Ces
expressions : Pauvres maitres étudiant en théologie nous sem-
blent révéler deux caractéres essentiels ou premiers de la
congrégalion : 1'égalité et la pauvreté; I'égalité si parfaite
entre les mattres et les éleves, qu'elle les confondait sous un
nom commun; la pauvreté de ceux-ci, puisque la plupart
étaient boursiers, la pauvreté de ceux-1a, puisque, contents
du strict nécessaire, ils renoncaient a toute autre rémunéra-

(r) Art. 1 de la regle : « Volo quod consuetudo, que ab initio in hac
domo de bonorum consilio instituta fuit, omnino servetur. »

(2) Cette régle a été imprimée par le P. Denifle dans son CAartularium
Universitatis Parisiensis, tom 1, pp. 505-508, avec des statuts postérieurs
De officio subprocuratorum, p. 508-514.

(3) « I. Curabit quod consuetudines et regulas et statuta pro posse suo
« observabit et correctioni provisoris subjacebit ;

« II. Quod bonam pacem, honorem et famam provisoris et sociorum
« domus bona fide, juxta posse suum, observabit, nec faciet aut machi-
« nabitur per se vel per alium contra dictam pacem, honorem et famam ;

« HI. Quod libros de domo tanquam proprios custodiet et integros
« reddet, quando continget ipsum de villa exire et etiam quando exigetur
« ab eo, nec extra domum commendabit eos, nisi de licentia provisoris
« vel ejus qui, quantum ad hoc, vices ejus gerit. »

Ces serments se lisent dans les deux manuscrits de YArsenal 1021 et
1022 & la suite des Statuts de Robert de Sorbon, pp. 8 et suiv.et pp. 10et
suiv. et sont précédés de ces mots : « His et pradictis legibus Robertus
« juramenta addidit... « .. Hec autem sunt totidem ex supra dicto
« veteri libro prioris deprompta ».
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tion professorale. Cette égalité a toujours été scrupuleusement
maintenue, observée ; et cetle parole n'a cessé d’éire répétée
parmi les Sorbonnistes comme une sorte d'axiome : Omnes
ros sumus socii et zquales. La pauvreté a toujours été estimée
par la Sorbonne une de ses gloires les plus pures (1); et
jusque dans les derniers temps on disait avec orgueil dans
les actes théologiques : Pauperem nostram Sorboram (2).

Cependant, il faut le dire, I'égalité et la pauvreté furent
aussi, en général et dans une mesure plus ou moins large,
les marques distinctives des autres établissements universi-
taires.

Rien de plus simple que la composition de la société, telle
que I'a congue Robert : un proviseur, des sociétaires et des
hétes.

Le proviseur était la t8te : on ne pouvait rien faire sans le
consulter; il donnait l'institution aux élus de la société et
conflrmait les statuts dressés par elle; en un mot, comme
son nom l'indique, il devait pourvoir a tout. Nous connaissons
le mode prescrit par Rome pour I’élection du successeur de
Robert.

Les sociétaires (socii) formaient le corps de la société. Pour
étre admis, il fallait avoir professé un cours de philosophie.
Il y avait deux sortes de sociétaires : les boursiers et les pen-
sionnaires. Ceux-ci payaient annuellement quarante livres
purisis ; pour ceux-la, la maison se chargeait des frais, en
prélevant sur ses revenus une somme équivalente. La bourse
ne pouvait s'accorder qu'a celui qui ne jouissait pas de qua-
rante livres parisis de revenu. Il y avait un primus inter pares,
le prieur, dont le privilege était de tenir le premier rang
en tout ce qui concernait I'intérieur de la maison, et les fonc-
tions d'inscrire les sociétaires sur le catalogue, d'indiquer
I'ordre des exercices théologiques, de veiller sur le dépit des

(1) La qualification semblait aussi adoptée par le public : quon ait dit
société ou college d’abord « pauperum magistrorum ad Duas-Portas »,
puis « pauperum magistrorum de Sorbona », ou encore « pauperum
scholarium de Sorbonio », I'adjectif aimé trouvait d'ordinaire sa place.
(Sorbonz orgin..., cap. vit; Bibl. de I'Ars., ms. 1022, p. 8).

(2) Méme ms. 1022, p. 8: «.. vigetque etiam nunc prefandi for-
« mula, cum disputatur in actibus theologicis, pro antiqua consueludine,
« qu semper [uit inter regiam Navarram et pauperem nostram Sorbo-
« Dam... » ‘
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réglements. Cette charge était élective et annuelle. L'élection
appartenait aux sociétaires. En principe, les docteurs et les
bacheliers étaient éligibles ; mnais, grace au nombre de ceux-
ci, l'usage s'établit aussitot de ne choisir que des bacheliers
el il finit par obtenir force de loi (1).

Les hétes (hospites) étaient plutdtdes candidats & I'incorpo-
ration que des membres de lasociété. Matériellement et intel-
lectuellement, ils jouissaient des mémes avantages que les
sociétaires ; ils avaient la table, le logement, les livres, les
exercices religieux et scolaires. Mais ils étaient privés du
droit de suffrage. La condition remplie, c'est-d-dire le cours
de philosophie professé, ils pouvaient passer dans la classe
des sociétaires.

Le cours des études embrassait dix années. La bourse était
accordée pour ce méme laps de teraps. Mais si, au bout de sept
années, on ne donnait pas de preuves de capacité, soit pour
I'’enseignement, soit pour la prédication, on cessait d'en hé-
néficier (2).

Faut-il ajouter -— car ceci ressort avec évidence du but pre-
amier qu'on s'était fixé dans I'établissement méme du college
et est assez clairement supposé par les écrivains quiont traité
de la Sorbonne — faut-il ajouter que, s'il y avait, chose
toute naturelle, des exercices scolaires particuliers pour
les internes, les lecons ordinaires étaient publiques, con-
séquemment sc trouvaient suivies par des étudiants qui
n'appartenaient & aucune des deux classes de Sorbon-
nistes? Robert autorisa méme, nous dit Ladvocat, les doc-
teurs et bacheliers a prendre chez eux d'autres éléves
dénués de fortune, et il voulut que la maison d.Sblll‘ﬁ.t a
ceux-ci certains avantages (3).

- Nous écrivions tout & I'heure le mot prédication. Le fonda-
teur de la Sorbonne, en effet, avait aussi assigné pour
seconde mission 4 la société naissante l'évangélisation des

(1) «Ad hunc(magist.ratum) assumuntur soli baccalaurei lege non tam
scripta quam tradita » ; et encore : « Qui domi manerent, nonnulli
« dem magistri doct.ores, sed longe plures erant socii nondum ad gra us
« promoti, qui e suorum numero priorem semper elegerunt, nunquam
« doctorem. » (Bibl. de I'Ars., ms. 1022. pp. g et 10).

(2) Bibl. de I'Ars., ms. 1022, pp. 7 et suiv.; art. 22 de la régle de
Robert. :

(3) Dictionn. hist. portat.
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paroisses (1). Pour se préparer A cette mission apostolique,
ou plutot pour montrer qu'on était ou qu'on deviendrait apte
4 la remplir, dessermons ou conférences (collationes) étaient,
en certains jours et en présence de la communauté, imposés
aux sociétaires (2).

Le coté purement spirituel n'avait pas 6té oublié. Des con-
férences sur ce point importanl de la vie chrétienne et sacer-
dotale étaient faites, sinon exclusivement, du moins spéciale-
ment aux internes. L'orateur ordinaire devait étre, comme
plus tard, le prieur. L'¢éloquent proviseur prenait aussi la
parole devant I'intéressant et sagace auditoire.

Grande était, en méme temps, la prospérité matérielle du
college. De nouvelles donations venaient s'ajouter aux an-
ciennes. En 1264, le bailli de Saint-Valery-sur-Somme fon-
dait deux bourses pour des mattres d’Amiens (3). L'année
suivante, suivant toute probabilité, saint Louis assignait dans
son testament cent cinquante livres(4). Un chanoine del'ordre
du Val des Ecoliers transmettait, en sa qualité de co-exécu-
teur du testament d’'un chanoine d'Amiens, quelques immeu-
bles et cinquante-deux livres parisis (5). Jean de Douay,
devenu un des sociétaires, avait, dés 1266, constitué Robert
hériticr de tous les biens qu'il possédait i Paris et dans la
banlicue. Ce testament fut rappelé et confirmé par acte du

(1) Art. 22 de larégle : « Ordinatum est quod illi qui steterunt in domo,’
« cum expensis domus, provideant sibi ut imtra breve tempus se prepa-
« rent et disponant ad proficiendum in sermonibus publicis per paro-
« chias, vel in disputationibus et lectionibus in scholis ; alias beneficiis
« domus totaliter privabuntur... D2 illis vero qui noviter sunt recepti
« vel recipiendi sunt, taliter ordinatum est, quod, nisi proficerint in ser-
« monibus, disputationibus et lectionibus, ut dictum est, infra septimum
« annum a tempore receptionis sua, similiter privabuntur... »

(2) Méme ms., p. 16. Ces jours ou fétes paraissent avoir été ainsi fixés :
S. Mare, S. Philippe et S. Jacques, S. Barnabé, S. Laurent, S. Barthé-
lemy, Décollation de S. Jean-Baptiste, S. Mathieu, S. Michel, S. Simon
et S. Jude, la Commémoration des Morts. Nous ne saurions dire si ces
sermons se prononcaient i la chapelle ou ailleurs.

(3) M. Jourdain, Indexr chronol. chart...,p. 29: « Noveritis quod in
« nostra presentia constitutus magister Robertus de Sorbonio. .. reco-
« gnovit in jure coram nobis se recepisse a viro provido et discreto Wal-
« tero dicto Carme, preposito de ludo et ballivo Sancti Wallarici supra
« mare, Ambianensis dyocesis. trescentas libras Turonenses... pro sus-
« tentandis duobus magistris Ambianensis dyocesis... »

(4) Acta Sanctorum, 25 aolt, p. 504.
(5) M. Jourdain, Index chron. chart..., p. 83.
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testateur en 1274 (1). Léguer a Robert, c’était léguer au eol-
Ikge. Déja le généreux fondateur avait cédé par donation
entre vifs & sa chére maison tous les immeubles qu'il tenait
ou devait tenir en main-morte, jusqu'd son décés, dans la ca-
pitale et les environs, vignes, maisons, cens avec ce qui
en dépendait. La cession est de I'année 1270. Les autres
immeubles n'allaient pas tarder, non plus, a faire retour au
coliege.

Cet acte de cession, en effet, avait une seconde partie, par-
faitement distincte : c'était un testament en faveur de Geoffroy
de Bar {2), alors chanoine de Paris et un des zélés défenseurs
de I'Université, ce qui ne I'empécha point d'étre appelé par
Martin 1V, en 1281, a revétir la pourpre romaine (3). Geoffroy
était institué légataire de tous les immeubles non tenus
en main-morte, vignes, maisons, cens, fief, dont Robert,
a sa mort, serait reconnu possesseur dans Paris et aux
environs (4). Trois mois aprés la mort du testateur, le léga-
taire entrant dans les vues et méme sans aucun doute

(1) Sorb. orig... cap. IV : « Heredem meum et possessorem instituo
« ompium censuum, domorum, vinearum et feudi cum ejus pertinentiis,
« quz omnia Parisiis et in confinio ejus acquisivi... »

(2) Sorb. ormg...,cap. V.

L’acte de cession, comprenant A la fois le testament en faveur de Geof-
froy de Bar, est ainsi daté : « Actum anno Domini 1270 in die S. Michae-
lis. » Il porte avec le sceau du donateur-testateur celui de la cour de
Paris, laquelle I'a enregistré : « In cujus rei testimonium prasentes lit-
« teras sigillo curiz Parislensis una cum sigillo ipsius magistri Roberti
« fecimas sigillari. » .

Il a été en cet état imprimé par du Cange dans ses Observations sur
I’ Histoire de saint Louis par Joinville, Paris, 1668, p. 36, et par d’Achery,
Spicilegium, in-4°, tem. VIII, Paris, 1668, p. 247 : «... omnia bona sua
« immobilia qua tenet in manu mortua, videlicet vineas, domos, census
« cum eorum pertinentiis qua acquisivit Parisiis seu in confinio ejus,
« vel acquiret in manu mortua usque ad diem mortis ejus, dedit dona-
« tione inter vivos congregationi pauperum magistrorum Parisius stu-
« dentium in theologie facultate. .., dominium et proprietatem dictorum
« bnorum in ipsos pauperes magistros transferendo. »

(3) Sorb. orig..., cap.IV; ms. 1022, de la Bibl. de I’Ars., part. III,
P. 7.

(4) « Dilectum suum, virum venerabilem magistrum Gaufredum de
« Barro, canonicum Parisiensem, post decessum ipsius magistri Roberti
« suum constituit heredem, videlicet aliorum bonorum immobilium qua
« non tenet in manu mortua, vinearum, domorum, censuum, feodi, cum
« eorum pertinentiis seu appendiciis, qua acquisivit Parisius vel in con-
« finio ejus, vel quz acquiret usque ad diem mortis sua, excepta dun-
« taxat domo quadam sita in monte S. Genevefz prope domum magistri
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répondant 3 la volonté de celui-ci (1), transmettait par dona-
tion entre vifs tous ces immeubles au college (2). De ce
fildéicommis, si fidéicommis il y avait, la raison nous
échappe. Quelques mois plus tard, Grégoire X allait au
sujet de cette donation, renouveler et confirmer les précé-
dentes décisions apostoliques relativement aux défenses
d’aliéner les biens du collége (3).

Mais les meubles, qu'étaient-ils devenus? Il était dit, dans
I'acte de 1270, que Roberten avait disposé autrement: De bonis
autem suis mobilibus per alios ordinavit, ut dicebat. Nous
avons pu découvrir cette autre disposition d'aprés laquelle
il léguait encore au méme établissement les livres, moins
quelques sermons, et la moitié de son argent, c’est-d-dire
trente livres parisis. (4)

Fruit de fortes méditations et, A la fois, de 'expérience per-

« Geroldi de Abbatis Villa, de qua aliter ordinavit, ut dicebat..., salvo
« sibi, quamdiu vixerit preedictus magister Robertus, in omnibus et sin-
« gulis cum proprietate premissorum usufructu. » Naturellement les
dettes étaient 2 la charge du légataire. La maison exceptée devait passer
au neveu de Robert, Guillaume de Sorbonne, pour étre transmise, a la
mort de ce dernier, 3 la congrégation des pauvres maitres. (Sorb. orig. ..
art. Robertus de Sorbon, le premier de ceux consacrés aux proviseurs).

(1} Clest le sentiment d’Héméré (Sord orig..., cap. V).

(2) La donation de Geoffroy a été également imprimée par du Cange
et d’Achery 2 la suite de la donation-testament de Robert, dans les ou-
vrages précités : «... noveritis quod nos omnia bona, quorum vir vene
« rabilis bonz memoriz, magister Robertus de Sorbonio. .., suum nos
« constituit heeredem, pietatis intuitu in puram et perpetuam eleemosy-
« nam donamus donatione inter vivos congregationi pauperum magistro-
« rum..., hac conditione apposita quod dicti... teneantur satisfacere
« omnibus creditoribus dicti magistri Roberti et omnibus debitis... »
L’acte porte la date du mois de novembre 1274.

(3) La bulle est datée de Lyon, 5 janvier 1274 (Sorb. orig..., cap. V),
c'est-a-dire 1275. C'est par erreur, sinon par faute d'impression, que
I'Index de M. Jourdain, p. 35, assigne l'année 1273. En effet, la bulle
de Grégoire X vise la donation de Geoffroy de Bar.

(4) Bibl. de I'Ars., ms. 1022, part. l1I, p. 3-5, o est transcrit 1'acte
de l1a cour de Paris relatant les clauses de cette disposition antérieure,
sans en dire la date : « Item legavit congregationi pauperum magistro-
« rum... libros suos theologie, videlioet textus, questiones, sermones.
« exceptis duntaxat quibusdam sermonibus, de quibus fecit executoribus
« suis mentionem. Item voluit et ordinavit quod medietas bonorum suo-
« rum residuorum mobilium, solutis ebitis et legatis supradictis, cedat
« in utilitatem supra dictorum pauperum... » Ces biens consistaient: « In
« quadragenta libris Parisiensibus ex parte una, et vigentilibris Parisien-
« sibus ex altera. » Cet acte de la cour de Paris est daté du mois de dé-
cembre 1275. Il fut dressé sur la présentattion de la piéce originale par
les deux exécuteurs testamentaires.
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sonnelle, la constitution donnée par Robert de Sorbon & son
collégea recgu la consécration des dges, carelle lesa traversés,
loujours respectée par eux, recueillani de loin en loin quel-
ques additions seulement, pour ne prendre fin, sous la hache
révolutionnaire, qu'avec la célebre maison. « Jamais, dit le
« savant annotateur de la Description historique de la Ville de
« Paris, il n'a été question de réforme ni de changement en
« Sorboune; et, sans avoir de principal ni de supérieur, elle
« se maintient depuis des si¢cles dans le méme état de splen-
« deur et de régularité ». Si Héméré a vu dans le projet la
conception d’'un puissant esprit : Hoc primus in lyceo Pari-
siensi vidit Robertus, ne pourrait-on pas découvrir dans l'exé-
cution presqu'une ceuvre de génie? (1).

11
TROIS AUTRES COLLEGES SECULIERS

COLLEGE DU TRESORIER
(1268)

L'érection du Collége du trésorier (2), dans le quartier Saint-
André-des-Arts, rue de La Harpe, suivit, & quelques années
de distance, celle du collége de Sorbonne : elle date de 1268,
d’aprés la charte de fondation (2). Mais peut-étre faudrait-il en
faire remonter la premidre origine i 'année 12662 Toujours
est-il qu'en cette année Clément I'V autorisait le nouveau col-
l1dge (4). Ce college était da & Guillaume de Saanne (5), trésorier

(1) L'on trouvera, ca et 13, dans Denifle, Chartular. Univers. Paris.,
tom. [, un certain nombre de pieces concernant le college.

(2) L’on a parfois écrit abusivement : Collége aes trésoriers.

(3) La charte de fondation du Collége du trésorier porte : « Datum anno
Domini MCCLXVIII, mense novembri...» (Félibien et Lobineau, Hist de la
nil. de Par., tom. 11, p. 286).

(4) Denifle, Chartul. Univers. Paris,, p. 458, ol bulle.

(5) « Plusieurs auteurs, dit M. de Belbeuf, ont écrit Saone, confon-
« dant sans doute cette grande et paisible riviere avec le trés-petit fleuve,
« nommé Saanne, qui se jette dans la mer preés de Dieppe.

« Guillaume de Saanne tirait son nom du village de Saanne dont il
« était Seigneur. »

(Notice sur le collége du trésorier, Paris, 1861, p. 4).

Ce village est aujourd'hui Saanne-Saint-Just.

Dans la charte de fondation, il y a bien : Guillelmus de Saana.
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del'église de Rouen (1). Le pieux fondateur marquait le motif
déterminant de sa gémérosité : il se proposait d'dtre utile aux
pauvres, a I'Eglise et, par 14, de procurer le bien des dmes (2).

Le collidge jouissait de vingt-quatre bourses réservées au
pays de Caux d'abord et ensu.ie au diocése de Rouen. Il y en
avait douze pour la théologie et douze pour les arts. Les pre-
miércs étaient de trois sous parisis par semaine pendant qua-
rantecing semaines d'études. Les secondes comprenaient un
total indivis de vingt livres tournois par année. Le choix des
boursiers appartenait aux archidiacres du grand et du petit
Caux. Le plus ancien des théologiens remplissait des fonctions
qu'on peut assimiler i celles postéricurement remplies par
les préfels des études et de discipline. Aprés six années de
théologie, la place devait &tre cédée & d'autres, & moins que
I'étudiant ne fil en état de faire quelques cours publics (3).

(1) « ... ad opus autem pradictorum theologorum, disait-i., do, dona-
« tione inter vivos, domum quam emi Parisius a Guillelmo dicto Fructua-
« rio juxta Harpam in parochia S. Severini. » (Hist. de la vil. de Paris,
tom. I, p. 286).

(2) « ... volens de bounis mihi a Deo collatis et acquisitis aliqua uni-
« versalis usibus Ecclesie et commoditatibus pauperum applicare, maxime
« in his que videntur respicere commodum animarum... » (Ibid)., p.
285).
Jean de Rouen, proviseur dadit collége, devait, plus tard, composer,
en 'honoeur de Guillaume, les vers suivants :
Guillelmus Sana, Mariani pervigil Argus
Thesauri, in templo principe Rothomagi,
Sexaginta novem ante annos et mille docentos
Collegium hoc proprio condidit #re suum :
Quod gerit, haud gentis Sang, qua clara Caleto est,
Sed thesaurari nomen ab officio.

(Dubreul, Le Thédtre des antiquilez de Paris, Paris, 1639, in-4°, p. 477!-

(3* Hist. de ln vil. de Paris, tom. I, p. 419, avec renvoi aux Preuv.
et pire. justificat.,tom. III, pp. 285 et suiv., o e~t reproduite la charte
de fondation. Ainsi, p. 287, nous lisons : « Volumus et ordinamus quod
« antiquior bursarius semel in hebdomada die dominica vel alio die

. « solemni videat alios... et, omnibus coram se con<titutis, videat et
« audiat qualiter profecerint, et corrigat si quem excessum invenerit;
« et, si aliquis eorum expelli deceat, fiat communicato coasilio aliorum,
« et, si aliquem invenerit rebellem vel non proficientem severe expel-
« lant... » Et & la page 286 : Volo et ordino quod si pradicti theologi
« vel aliqui per sex aanos theologiam audierint vel beneficium aliquod
« sufficiens fuerint assecuti, quod ex tunc alii idonei et sufficientes eli-
« gantur..., nisi aliquis eorum in tauta prerogativa scientiz pervenerit
« quod posset in scholis alicujus magistri theologi publicas lectiones le-
« gere... »
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‘Dans des statuts postérieurs, on parle d’'un proviseur dont
on aura sans doute reconnu la nécessité (1).

Guillaume de Saanne avait prévu le cas de dispersion de
I'Université. Dans I'acte méme de fondation, il assignait aux
revenus, jusqu'a la fin du malheur, d'autres destinations en
faveur de la ville de Rouen. La distribution devait en étre
ainsi faite : vingt sous par semaine aux malades de la Made-
leine et autant aux lépreux du Mont-aux-Malades ; le surplus
partagé également entre les Fréres-Précheurs, les Fréres-
Mineurs et les pauvres de I'hépital que le méme Guillaume
avait fondé sur la paroisse de Saint-Ouen {2).

COLLEGE D’HARCOURT
1280-1311)

La prospérité de I'euvre de Robert de Sorbon inspira & un
chanoine de la Sainte-Chapelle de Paris une fondation sem-
blable.

Raoul ou Rodolphe d'Harcourt — ainsi s’appelait ce cha-
noine — appartenait & la famille du méme nom, une des plus
anciennes de la Normandie. 1l était frére du célébre Jean
d'Harcourt, maréchal et amiral de France. Il devail étre
nommé conseiller de Philippe-le-Bel. 1l avait été dignitaire
de quatre églises cathédrales de cette province : archidiacre
de Coutances, chancelier de Bayeux, chantre d’Evreux et
grand-archidiacre de Rouen. C'¢tait surtout en faveur de ces
quatre dioceses qu'il se proposa de fonder un college i la fois
littéraire el théologique. A cette fin, il acheta plusieurs mai-
sons situées sur la rue de la Harpe. Sa mort, cn 1307, ne lui
permit pas de voir la fin de la noble entreprise, bien qu'il ¥
cit consacré vingt-sept années. Cette joie fut réservée a

son frére Robert d’'Harcourt.
Elu évéque de Coutances en 1291, ce dernier avait pris part

(1) « Primo obedire provisori hujus domus in licitis et honestis. »
(Ibid., p. 287).

(2) « Si autem contingat (quod Deus avertat !) quod studium Parisiense
« vel aliud solemne ex toto cesset vel penitus dissipetur, volo et ordino
« quod pradicta omnia remaneant domui Magdalen® et leprosis de
« monte juxta Rothomagum in pauperum necessitates expen_denda.et
« convertenda, quousque studium generale alicubi reformari contin-

« gat... »
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au conseil du roi en 1296 et 1208; ainsi qu'au Concile de
Rouen en 1299, et fait partie de la légation envoyée, en
1302, vers le pape Boniface VIIIL. Il fut chargé par Raoul d’Har-
. court de le remplacer a la téte de I'euvre gloricusement
inaugurée et déja prospére. Il se montra fidéle exécuteur
des volontés du défunt. D’autres maisons furent acquises,
ainsi que I'hotel d’Avranches qu'il fallut remettre & neuf.
Deux cent-cinquante livres tournois de rente furent assurées
au college. Les quatre diocdses devaient étre d'abord, et en
nombre égal, gratifiés de seize bourses pour I’étude des arts
et de huit pour celles de la théologie. Quant aux bourses de
surplus, douze pour les arts et quatre pour la théologie, for-
mées sans doute en partic par de nouvelles générosités, elles
pouvaient &tre accordées aux étudiants de toute province.
Commencé en 1280, ce college, un des plus fameux de
I'Université, regut son couronnement, en 1341, par l'imposi-
tion de statuts précis et détaillés qui, dans leur dernigre
forme, furent I'ccuvre du second fondateur, mais dont, sans

aucun doute, les principaux articles avaient déjd régi avec
succes I'établissement (1).

Bien que fondé, comme les autres colléges séculiers, en fa-
veur des écoliers pauvres, le college d'Harcourt admettait
des écoliers payants. La rétribution de ceux-ci se calculait
sur le prix de la bourse des autres et la quote-part des frais
communs. On ne pouvait 8tre boursier pour les études des
arts, quand on possédait douze livres de rente ; trente livres
ne permettaient pas de I'étre pour les études en théologie, &
moins qu'on ne lat les sentences; et, dans ce dernier cas,
soixante livres étaient un motif d’exclusion.

(1) Sources générales pour cette 1™ partie :

Hist. Univers. Paris., tom. lll, p. 450, tom. IV, p. 152-162; Félibien et
Lobineau, Hist. de la vil. de Paris, tom. I, p. 446-449, avec renvoi aux
Preuv. et pidc. justificat., tom. IlI, p. 295-296 ; du Breul, Le Thédire des
antiquifez de Paris, Paris, 1639, in-4°, pp. 477 et suiv.; Gal. christ., tom. XI,
col. 882-884.

- Yoir aussi, pour la partie qui nous occupe, I'Ancien Collége d'Har-
court et le Lycée Saint-Louis, par M. 'abbé Bouquet, Paris, 1891, pp. 43
et suiv,

Robert d’Harcourt assista au Concile de Vienne, mourut i Paris

« nonis martii 1314 », et y fut enterré « in majori ecclesia prope majus
altare » (Gal., ibid., p. $84). prope maj
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Etaient assignés par semaine trois sous parisis aux artiens
ol cinq aux théologiens.

Ces deux classes d'étudiants n'avaient de commun que la
chapelie. Pour le reste, ils étaient complétement séparés.

L'administration du colldge ou plutdt des deux colldges
comprenait un proviseur ou malttre, un prieur, quatre procu-
rears et un principal. Leurs offices étaient parfaitement dé-
finis.

La charge de proviseur était a vie. Quinze jours au plus
tard apres la mort connue du proviseur en exercice, 3 moins
qu'on ne fit en vacances, car alors I'élection était différée
jusqu’apres la Saint-Denis, les huit théologiens des quatre
diocéses de Normandie nommaient a la pluralité des voix
le successeur qui devait étre de cette province (1).

Le chancelier de Notre-Dame, le plus ancien docteur-régent
parmi les séculiers de la nation normande ou, & son défaut,
parmi les séculiers den’'importe quelle nation (2), et le recteur
de U'Université élaient appelés a confirmer 1'élection. En 1'ab-
sence de l'un d’eux et dans le cas de désaccord, c'était I'évéque
de Paris qui avaitl voix décisive. Les voix des électeurs se ré-
partissaient-elles également sur deux sujets? 1l appartenait
aux approbateurs de déterminer le choix. Les premiers dif-
féraient-ils 1'élection ? Les approbateurs nommaient. Ces der-
niers se trouvaient encore investis du droit de congédier le
proviseur, quand le bien de 1'établissement le demandait. Si
I'un des ¢lecteurs était absent, on le remplacait par un autre
théologien ou le plus ancien des artiens du méme diocése.
L’office de proviseur ne consistait pas seulemen! dans la
haute administration du collége : la réception des boursiers
lui incombait spécialement, et il partageait avec le prieur
I'application des lois disciplinaires. La résidence était telle-
ment obligatoire ue six mois passés hors Paris le consti-
tuaicnt de droit démissionnaire.

La charge de prieur était annuelle. L’élection se faisait &

(1) «... virum idoneum, discretum et venerabilem, duntaxat de Nor-
¢« mania oriundum eligant in magistrum... » (art, Lxix). 1l n'est pas dit
quc ce devait étre un théologien.

(2) « ... antiquiori magistro szculari in theologia regenti de natione
« Normannorum, si quis est, alioquin alii antiquiori magistro saculari in
« theologia regenti, cujuscumque nationis fuerit... » (art. Lxix).
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Ia Saint-Luc par les théologiens et était ratifiée par le prow-
seur. Le dignitaire ne pouvait étre pris que parmi les théole-
giens. A lui de régler ce qui concernait les messes, les prédi-
cations, les jetines, les disputes, les lecons, les conférences,
les fates et les services religieux. Il lui était enjoint de visiter
chaque semaine les maisons des artiens et d’assister & une
de leurs disputes. Boursier d’'une part, il se voyait, comane
prieur, gratifié de 20 deniers par semaine. :

Le nouveau prieur élu, on procédait — et c'étaient toujours
les théologiens qui avaient le droit de vote — a V'élection de
deux grands procureurs dont 'un pour la maison théologique
et l'autre pour la maison littéraire. Naturellement le premier
appartenait a la théologie, le second aux arts. Le lecteur I'a
compris, ces offices étaient également annuels. Les grands
procureurs s'engageaient par serment, en présence du provi-
seur, du prieur, i se conduire avec fidélité dans la gestion du
temporel. Deux fois dans I'année, en avril et en oclobre, ils
faisaient connaitre Ia situation financiére, le procureur de Ja
"‘maison théologique en présence du proviseur, du prieur et
des théologiens, celui de la maison litiéraire en présence de
ces deux dignitaires et des six plus anciens étudiants en arts.
Ils prenaient chaque semaine un tiers de bourse en plus.

Deux autres procureurs étaient désignés pour faire, dans
chacune des deux maisouns, vers le mois d’aoft, les achate dc
.bois, et ceux de vin a I’'époque des vendanges.

Au college des artiens, le proviseur et le prieur consmuareut
annuellement un premier dignitaire avec le titre de prineipal
£t une autorité & eux subordonnée (1). Le principal avait dreit
a la méme rémunération que les grands procureurs.

En entrant & Harcourt, on jurait obélssance au prowseur
efau prieur.

Dans chaque collége, il devait y avoir :an moins deux dns—
putes par semaine ; et, deux fois par an, les deux hauts di-
gnitaires faisaient subir un examen : l'absence de progries
dans les étudiants leur attirait un renvoi immédiat.
~ Les études philosophiques comprenaient trois années. Ba
théologie, si apris sept ans 'on ne devenait pasapte ala pﬂ-
dication et aprés dix a la lecture des premiers cours, l'on’ sé

)« ... mus quod principalis domus arﬁstarum a provuore et
'prsore mp'mm » (art o . LXXX). e
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-voyait administrer un ordre de sortie. La préparation a la
-licence ne pouvait dépasser cing ans, et, pour s’y présenter,
il fallait 'autorisation du proviseur. (1)

Les peines étaient deux fois plus séveres pour les théolo-
giens : la raison se comprend de soi.

Les fétes solennelles, il y avait a la chapelle, outre les of-
fices ordinaires, chant des Matines (2). Dans le méme lieu,
une conférence était donnée apres les premidres vépres des
autres principales fétes et des samedis de I'Avent.

Il était ordonné de lire les statuts a 1a Toussaint et & la féte
de 13 Chaire de Saint-Pierre. '

Ces statuts, comprenant quatre-vingt-six articles, avaient
-6té soumis & 'approbation de I'ordinaire. Comme dans I'acte
épiscopal il n’y avait pas de clause particulit¢re relativement
aux offices religieux, le proviseur, Murin de Marigny, pour
parer sans doute aux éventualités de l'avenir, s’adressa a
Clément V qui, en vertu de son autorité apostolique, autorisa
la célébration de tous les offices, méme les plus solennels (3).

COLLEGR DES CHOLETS
(r295)

Ce colldge tire son nom de Jean Cholet (4), originaire de
Nointel en Beauvaisis, professeur disiingué en droit ¢ivil et en
droit canonique, élevé a la dignité cardinalice, en 1281, avec
le titre de Sainte-Cécile, et chargé, en 1283 el années sui-
vantes, d'une difficile légation dans le royaume trés chrétien,

(r) Nous pensons qu'il faut entendre les deux licences, la licence
ds-arts et la licence en théologie : « Item quod quilibet studeat quod

« intra quinquennium a priore theologorum et principali artistarum
« dignus licentia judicetur » (art. Lxin).

(2)\« ... solemne. .. servitium videlicet Vesperarum, Matutinarum et
Missarum » (art. xiv).

(3) Hist. Univers, Paris., tom. IV, p. 153-162, ol on lit les 86 art. des
statuts ; Félibien et Lobineau, Hist. de la ville de Paris, tom. Ill, p. 295,
o se voit I'acte approbateur de I'évéque de Paris, et, p. 296, ou est re-
produite la bulle de Clément V.

Nous trouvons aux Archives nationales, S. 6443, des lettres-patentes
(orig.) de Henri, « roy de France et d'Angleterre », confirmant les droits,
rentes et possessions du collége d’Harcourt en Normandie.

(4) On dit aussi, mais assez rarement : Jean Coleti, Cioleti, Collet, Car-
let. On I'appelle également cardinal de Nointel.
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Il arriva, eneffet, dit Fleury, avec « un ample pouvoir de
« traiter avec le roi Philippe etlui donner pour un de ses flis.
« le royaume d’Aragon et le comté de Barcelone, dont le.
« pape prétendoit avoir la pleine disposition, aprés en avoir
« privé le roi Pierre. » Philippe-le-Hardi tinit par accepter
ses propositions. Mais c¢’étaient des Etats & conquérir. Le 1é-
gat précha la croisade contre le monarque dépossédé. Le roi
de France se croisa, leva une armée; et il marchait sur I'Ara-
gon, quand la mort le frappa & Perpignan. Le cardinal-légat
I'accompagnait, aprés avoir vu sa légation s'étendre, par
I'autorité pontificale, jusqu'aux royaumes de Navarre et d'A-
ragon. Il décida Philippe-le-Bel a continuer la croisade. Enfin.
il fut assez heureux pour arriver & la conclusion d'un traité
entrele roi de France et le roi de Castille (1289), lequel traité
avait embrassé la cause de I'Aragon. Sa mission terminée,
Jean Cholet retourna & Rome (1).

M. Félix Lajard le qualifie, 3 la fois, de mattre en théologie,
en invoquant le martyrologe dela cathédrale de Beauvais et
une des deux épitaphes qui se lisaient sur le tombeau ou prés
du tombeau de I'’éminent personnage dans l'abbaye de Saint-
Lucien, sous les murs de la capitale du Beauvaisis (2). Or,
nous ne voyons pas que le martyrologe dise rien de cela (3; ;
et ces expressions de I’épitaphe : « canonis et legum professor-
erat generalis », n'autorisent certainement pas semblable
interprétation (4).

-

(1) Fleury, Hist. ecclésiast., liv. LXXXVII, ch. v, liv. LXXXVIII, ch. m1,
1v, xix ; Hist. littér. de la Franc., tom. XX, pp. 113 etsuiv.; Dubois, Hist.
Eccles. Paris., tom. 11, p. 4g6. :

(2) Hist. littér. de la Franc., tom. XX, p. 114.

(3) Nous lisons dans I'Hist. de tous les cardinaux frang., de Francois du
Chesne, tom. If, p. 224 :

« Eztrait du martyrologe de Uéglise cathédrale de Beauvais :

« Die tertia augusti, obiit Johannes bonz memorig, titulo S. Cecilie
« cardinalis presbyter, dictus Cholet, quondam B. Petri canonicus, qui
« dedit centum solidos inter alia his qui interfuerunt ad cantandum Te
« Deum quando sanabantur infirmi S. Geremari. »

Du Boulay écrit seulement: « ... in Academia Parisicnsi olim juris
doctor et professor... »

(Hist. Univers. Paris., tom. 11, p. 6g6.)

{4) Voici quelques vers de I'épitaphe visée :

Ista legens, siste, pensa quantus fuit iste.

.......................

Ecce sub hoc tumulo venerabilis ossa Joannis,
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La mort de ce cardinal, dans la capitale du monde chré-
tien, date du mois d’'aott 1292. C'est, du moins, ce que nous
estimons la vérité, d’aprés I'épitaphe et le martyrologe pré-
cités (1).

Cecili titnlo decorati pluribus annis.

Vir magni cordis, cujus mens nescia sordis,
Gloria Francorum, decus orbis formaque morum,
Fautor justorum, constans ultor vitiorum

Canonis et legum prefessor eral gencralis.

e e & +» o & e o+ s e s 8 s e e 2 . = e e @

(F.du Chesne, Op. cit., p. 225; Hist. Univers. Paris.,tom. III, p. 6g6, la-
quelle contient, en plus, I'avant-dernier des vers cités.)

Nous ne nous arrétons pas 3 cette assertion de du Breul : « Jean Cho-
let, du diocése de Beauvais, et depuis évesque d'iceluy... » (Le Théatre
des antiquitez de Puris, Paris, 1639, p. 484). Ce siege a été occupé, de
1267 & 1300, par Réginald de Nanteuil et Theobald de Nanteuil, et, de
1249 ).’1 1267, par Guillaume des Grez (Gal. christ., tom. IX, col. 745 et
suiv.).

(1) Telle est la date donnée par I'épitaphe que nous transcrivions i

I'instant :
Annos depromas octo de mille trecentis,
Augusti nonas quarto lux est morientis.

a Clelle du martyrologe de Beauvais marque le 3 aoQt, comre nous venons

e le voir.

« Obiit an. 1292, porte 'Hist. Univers. Paris., tom. IlI, p. 696, et sepultns
« est in abbatia S. Lueiani apud Bellovacos. »

Ainsi pensent et écrivent la plupart des historiens et, entrc autres,
F. du Chesne, Op. cit., tom. I, p. 3o0.

C’est laisser entendre qu’il y en a qui assignent d’autres années, )?tr
exemple 1291, 1293, 1294, 1295 (Hist. littér. de la Franc., tom. ,

. 121-122).
P Mais, nous le répétons, il y a lieu de s’en tenir a sago.

Voici une autre épitaphe consacrée au méme cardinal, laquelle se
voyait dans vn petit livre du collége des Cholets :

Belgarum me primus ager nutrivit, honorat
Roma; seni magna federa pacis erant.
Relligio, pietas, studiorum insignia crescunt,
Me duce. Quis fuerim comprobat ista domus.

Hist. de tous les card. frang., vol. ail., p. 226.)

'Hist. littér. de la Franc., vol. cit., p. 122, reproduit 'épitaphe en rem-
placant magnz par curz du 2* vers. L'Hist. Univers. Paris., tom. III,
P- 508, ne fait lire ni 'un ni 'autre. C'est évidemment une faute.

L"l(’)lx;cite parmi les ouvrages perdus du cardinal Cholet une Summa de
casibus. :

Les seuls écrits imprimés sont, avec le testament dont il va étre ques-
tion, un rapport 3 Martin IV sur des missions au prélat confiées, une
lettre dispensant le diocése de Beauvais du paiement de certaines
dimes, et une autre durant 1a guerre contre Pierre d’Aragon. Rainaldi a
donné, sous 'apnée 1284, Annal. eccles., cap. vit, vi et 1x, le rapport
avec 'approbation pontificale de la conduite du légat. La premiére lettre
« pro exemptione solutivnis decimarum » se lit dans le travail cité de
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Par son testament, qui remontait & 1289, de nombreux legs
<tlaient faits. 600 livres étaient destinées a la croisade contre
les rois d’Aragon, pour le cas ou la guerre continuerait. Dans
I'hypothése de 11 cessation des hostilités, le legs devait profi-
ter a des pauvres originaires du dioctse de Beauvais (1).
L'hypothése devint un fait. Deux chanoines de Beauvais,
Evrard de Nointel et Gérard de Saint-Juste, étaient les exé-
cuteurs testamentaires. Ils crurent entrer dans la pensée du
.défunt en décidant I’établissement d’'un nouveau centre d'ins-
truction théologique & Paris. L'Hétel de Senlis prés Saint-
Etienne des Grez fut acheté. Grice a la libéralité testamen-
taire de Jean de Bulles, archidiacre du grand Caux, dernier
propriétaire de I'hétel, 'on n'edit & en payer qu’'une partie (2).

L’établissement étail en faveur des diocdses de Beauvais et
d'Amiens. Nos renseignements ne nous permettent pas de
ire pourquoi le diocese d’Amiens ful ajouté au diocédse de
Beauvais.

Il est rapporté que le défunt cardinal avait déja établi la

F. du Chesne, tom. II, p. 222, et elle est datée « apud S. Germanum
de Pratis juxta Parisius, decimo tertio cal. martii pontificat. D. Martini
anno quarto. » La deuxiéme lettre a pris place dans V'Hist. général.
e Languedoc, tom. IV, Preuves, col. 7980; elle est adressée « episcopo
Majoricensi » et donnée « in castris juxta Gerundam (Girone) VI id.
agusﬁ, pontificat. D. Honorii papz IV an. I ».
u Boulay parle d’'une lettre d’Honorius IV au cardinal Cholet « pro

« finienda lite quee inter Universitatem et cancellarium Pariensem inter-
« cedebat ». Dans cette lettre, Honorius marquait qu’autrefois il avait
<tudié A Paris (Hist. Univers. Paris., tom. III, p. 68g).

Voir Potthast, Reg. pontif. Roman., Berlin, 1875, p. 1914, pour quel-
<ques indications.

(1) « ... si Carolus rex profisciscatur cum digno exercitu in dictum
« regnum, sex millia librarum Turoneasium; quod si forsitan pax facta
« fuerit vel idem Carolus rex Franciz negotium dimiserit imperfectum,
« dicta sex millia librarum pauperibus oriundis de Bellovacensi dicecesi
« distribui volumus per executores nostros. » Le testament est imprimé
dans I'Hist. de tous les card. franc., vol. cit., pp. 224 et suiv. L'Hist. liltér.
e la Franc., vol. cit., p. 788789, signale, i 12 Biblioth. nat., ms. 203 du
Fonds N.-D., aujourd’hui ms. lat. 17179, une copie plus compléte que
<elle dont s’est servi Frarllgois du Chesne. 1l y en a une aussi, et trés an-
<cienne, & signaler aux Arch. nat. dans le carton M. 111, n® 4.

(2) Bulle de Boniface VIII relativement 3 la fondation du college :
« ... ad hoc partim a nobis empta (domus), et partim ab eodem archi-
« diacono in suo testamento legata et deputata...» (Dans Félibien et
Lobiveau, Hist. de la vil. de Paris, tom. III, p. 302.) }

e
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maison dite des pauvres écoliers ou des Picards. Mais, selon
la juste réflexion de M. F. Lajard, « si cette maison avait
« été fondée par Jean Cholet lui-mé&me en 1283, comme le
« prétendent Corrozet et Belleforest, ou en 1290, comme I'af-
« firme du Boulay (1), on aurait peine a s’expliquer que le
« cardinal-légat I'edt entiérement passée sous silence dans
« son testament, lorsqu'il assignait des legs & tant d'établisse-
« ments et notamment aux écoliers de Sorbonne et & ceux
« du collége dés Bons-Enfants (2). » Ce qui paratt certain,
c'est que ladite maison fut réunie au colléege naissant (3).

Chacun des deux diocéses devait jouir de huit bourses
pour des étudiants en science sacrée. On ne devrait admettre
dans le collége que des mattres es-arts (4). La possession d’un
revenu de 20 livres tournois faisait perdre la bourse. La
collation des bourses était réservée aux exécuteurs testamen-
taires. Elle passait au survivantde I'un d'eux et, aprésla mort
de ce dernier, aux chapitres des diocéses nommés, lesquels
conflaient cette charge & deux chanoines capables pris dans
leur sein et originaires des villes de Beauvais etd’Amiens (5).
A défaut de ces deux chanoines, on désignait les doyens des
chapitres ou, en cas de vacance du décunat, les archi-
diacres des deux cités. Nous devons en dire autant de la
haute direction du collége. Sans doute, 'administration
appartenait ici, comme dans les autres établissements simi-
laires, & un boursier élu par ses condisciples (primus inter
pares). Les directeurs avaient la faculté de désigner une ou
plusieurs personnes discrétes pour visiter la ma‘son deux fois
dans I'année (6).

(1) Assez vaguement : « ... circa anoum i12go... « (Hist. Univers.
Paris., tom. IlI, p. 659).

(2) Hist. littér. de la Franc., tom. XX, p. 124.

(3) Pourquoi le nom Cholet a-t-il été pluralisé, en sorte qu’on a dit :
Collége des Cholets, et non Collége de Cholet, Cholet étant le nom du fon-
dateur ? Il ne serait peut-étre pas défendu de conjecturer que d'autres
membres de la famille concoururent i 1'établissement du collége et méme
qu'Evrard de Nointel, surnom que porte quelquefois le cardinal, était
un membre de ladite famille.

4) Félibien et Lobineau, Hist. de la vil. de Par., tom. III, p. 3v2:
« Item ordinamus et statuimus quod pullus scholaris inibi instituatur,
« niei sit magister in artibus. »

(5) Ibid. : « ... dedictis civitatibus et dicecesibus oriundi. »

{6) Ibid. : « Item retinemus et reservamus nobis plenariam potestatem
« ordinandi et deputandi aliquem seu aliquos discretos Parisius commo-
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Diverses dates ont été assignées & la fondation du col-
lége (1). A nos yeux, la supplique adressée & Rome pour lui
demander la consécration de 1'ceuvre doit étre considérée
comme l'acte définitif de la fondation. Or, elle est datée du
3 juillet 1285 (2). La confirmation apostolique donnée par
Boniface VIII est du 28 janvier de I'année suivante (3).

Les exécuteurs testamentaires avaient parlé d'une augmen-
tation de bourses, siles ressources venaient a le permetire (4),
La chose ne devait pas tarder & s’accomplir.

Grace au zéle et, sans doute aussi, 4 la générosité du cardi-
nal Le Moine qui poursuivait,aprasleur mort, 'cuvre des exé-

« raqtaes,.qui bis in anno dictam domum et scholares preedictos visitabunt
« et inquirent de victu, scientia et moribus eorumdem... »
Les autres clauses du réglement se puisent au méme endroit.

(t) Voir I'art. de I'Hist. littér. de la France, tom. XX, p. 123-124.

(2) « Actum et datum Belvaci in claustro ecclesie Belvacencis, anno

« Dom. MCCXCYV, indietione VIII, mense julii, die dominica tertia ejusdem
« mensis... »

g) « Il)latum Rome apud S. Petrum VII cal. februarii, pontificat. nos-
« 1an 11, »

On I'a compris, 1a bulle de Boniface VIII, imprimée par Félibien ot
Lgbmeau, Or. et vol. cit., p. 301-303, renferme le texte méme de la sup~ .
plique.

ous ne savons sur quoi se fonde M. Cocheris (Hist. de ia vil. de Paris
et de tout le dioces. . tom. II, p. 668) pour écrire que les constructions du
college étaient terminées en r12g2. C'est contraire aux termes de la sup-
plique au pape, car nous y lisons : « Noverint universi preesentes pariter
« ot futuri, quod nos in !omo quee fuit bonz memorize domini Gualteri
« de Chambliaco, Silvanectensis episcopi, et postmodum domin: Joannis
« de Bullis, archidiaconi majoris Caleti in ecclesia Rothomagensi, sita Pa-
« risiis juxta ecclesiam S. Stephani de Gressibus Parisiensis... ad hoc par-
« tim a nobis empta et partim ab eodem archidiacono legata et deputata,
« ordinamus... instituere sexdecim scholares de Belvacensi et Ambia-
« nensi...» (Félibien et Lobineau, Hist. de la vil. de Paris, tom.III, p. 302).

C’est aussi contraire au récit de Du Breul : « ... lesquels (exécuteurs
« testamentaires) s'acquittérent dextrement de leurs charges en com-
« vertissant premiérement un laix de six mil livres tournois... A 'achapt
« des maisons qui estoient au lieu ou est de présent le college des
« Cholets. Et 12 premi¢re fut I'hostel de deffunt Gautier de Chambly...
« et fut amorty ledit hostel... et approuvé par les religieux, abbé et
« couvent de Sainte-Geneviefve... cest accord faict en l'an 1295. » (Le
Thédtre des antiquitez de Paris, Paris, 163y, in-4°, p. 486).

(4) Hist, de la vil.de Paris,tom. I, p.302 «..... et plures, si expedire vi-
derimus et nobis de bonis executionis preedictse suppetant facultates.., »

En ce qui concerne les bourses, il est dit simplement touchant les
boursiers: «... pro quorum sustentatione ac vite necessariis certos
« comparatos de bonis executionis prefati domini cardinalis redditus
« duximus assignandos. »
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cuteurs testamentaires de I'éminent fondateur, le collégedes
Cholets se voyait accru de quatre bourses pour les théolo-
giens; et 4 ces vingt bourses du collége théologique s’ajou-
taient vingt autres bourses pour un collége littéraire qui
s'établissait dans une maison contigué a I’'Hotel de Senlis,
c'est-a-dire au premier colldge. Les nouvelles bourses étaient,
comme les précédentes et par nombre égal, en faveur des
dioctses de Beauvais et d’Amiens.

En méme temps, le cardinal Le Moine s'occupaitde complé-
ter et de faire consacrer l'organisation administrative. Ainsi,
Pon établissait comme chefs du collége un custode, un prieur,
deux procureurs et deux bibliothécaires. La collation des
bourses littéraires appartenait au custode et a deux théolo-
giens de la maison, dont I'un devait étre du diocese de
Beauvais, et l'autre du diocese d’Amiens. La collation des
nouvelles bourses théologiques était naturellement dévolue
aux collateurs des anciennes.

Tout cela, 'augmentation des bourses ef le complément de
Porganisation, fut encore sanctionné par Boniface VIII dans
une bulle du 3 mars 1301 (1).

Les messes se disaient et les offices se célébraient dans la
chapelle de Saint-Symphorien (2).

(z) Cette bulle est demeurée jusqu'alors inédite. Nous en donnons un
extrait dans notre Appendice I.

Du Breul ne connaissait pas cette bulle cu I'avait mal lue, lorsquil a
écrit ces lignes qui manquent d’exactitude: « Comme le revenu du
« collége s’est augmenté par le bon mesuage et nouvelles donations,
« aussilenombre des boursiers est venu jusquesa vingt grandsthéologiens
« et seize petits estudiants es arts libéraux, desquels la moitié doivent
« estre du diocése de Beauvais et les autres du diocése d’Amiens. Il y
« a bulle du pape Boniface VIII confirmant ce nombre de boursiers, la
« qualité d’iceux, I'office de prieur, les procureurs d’icelle maison et le
« custos qui est celuy qui conféere de plain droict les petites bourses
« tant d’un diocése que de 'autre. » :

L’Historien précité doit &tre plus exact quand il nous dit que le car-
dinal Le Moine légua au college des Cholets too livres tournois, que
C’était en reconnaissance, « comme il testifie, des biens qu'il pouvoit
avoir receus » du cardinal Cholet. {Le Thédt. des antiq. de Paris, Paris,
1639, p. 487-488). :

Du Breul et, ensuite, Félibien et Lobineau qui écrivent, du reste,
d’apres cet historien, commettent une erreur en supposant que la bulle
de Boniface VIII est de 'année 1303. (Le TAédt..., ibid.; Hist. de la vil.
de Paris, tom. I, p. 464).

2) Du Breul, Jbid.

I parait bien qu'il y avait aussi, 3 la fin du xiu* siécle, un college

'd’Upsal. (Denifle, Chartul. Univers. Paris., tom. 1, p. 581).
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11
COLLEGES REGULIERS

COLLEGE DE PREMONTRE OU DES PREMONTRES
(1252-1263)

Ce colleége fut aussi I'ceuvre d'un enfant de 1'Alma Mater.
Jean de Roquinies, qui aura sa notice, avait conquis le grade
de mattre en science sacrée. I1succédaita Conon comme abbé
de Prémontré et général de I'Ordre (1347). Mais « remarquant
« que l'étude des saintes lettres et de la théologie scolastique
alait extrémement fructueuse, utile et nécessaire surtout &
ceux qui se donnent au salut ou au soin des A&mes, comme
sont les chanoines de¢ Prémontré, Jean de Roquinies, pour
les porter, les entrainer & ung semblable étude, de I'avis
commun des chanoines de 1'église de Prémontré et aux frais
de la communauté, acquit la maison dite de Pierre Sarra-
sin (Petri Sarraceni) et neuf autres.,. ; au moyen ae ces
« acquisitions, il constitua un prieuré pour servir de collége
« au sein de I'Universijté... » Ainsi s’exprime Le Paige dans
sa Bibliothéque de l'ordre de Prémontré (1).

La maison dite de Pierre Sarrasin, située rue Hautefeuille,
appartenait a Gillette de Houzel, veuve de Jean Sarrasin. Di-
verses charges pesaient sur cette maison (2). Elle fut cédée a
I'ordre pour le prix de 120livres Parisis. Gillette donnait en
garantic aux créanciers sa maison, par elle actucllement ha-
bitée, du carrefour de Marché-Palu. Le conirat d’acquisition
est de 12562 (3).

KR /& A R R g 2

(1) Biblioth. Premonst..., Paris, 1633, in-fol., p. 58.

(2) « ... oneratam in duodecim solidos capitalis census, centum solides
« Parisienses incrementi census et quatuor libras Parisienses annui
« ceasus super tribus partibus preedicte® domus. »

(3) « Datam anno Domini millesimo ducentesimo quinquagesimo
secundo, tertio die sabbati post Trinitatem. »

Le contrat dans Bibliotheca Pramonstrasensis ordinis, par Le Paige.
Paris, 1633, in-fol., p. 582-583, reproduit par Félibien et Lobineau, Hist,
de la vil. de Paris, tom.IlI, p. »08-209. Il =e lit également dans Dv Breul,
Le Thédtre des antiquitez de Paris, Paris, 1639, p. §71-472.
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Trois ans plus tard, Guillemette, abbesse de Saint-Antoine
des Champs, avec l'assentiment de sa communauté et la per-
mission de I'abbé de Citeaux, supérieur de 'abbaye (de licen-
tia domini abbatis cisterciensis, patris nostri), transférait la
propriété et la censive de neuf maisons s'élevant rue des Etu-
ves et prés de celle nouvellement achetée (1).

Un bourgeois de Paris, du nom de Jean de Beaumont (de
Bello-Monte),se dessaisit,l’'année suivante, toujours en faveur
du nouveau prieuré ou collége, d'une maison également voi-
sine et de 4 livres Parisis de cens annuel. Le tout fut payé
250 livres Parisis (2).

Sur la demande des religicux, Urbain IV manda, en 1263,
I'évéque de Paris de vouloir bien accorder,au nom du Saint-
Siége, la permission de célébrer, dansle prieuré ou college,
la messe sur un autel portatif (3).

Le college s’agrandit encore, en 1286, par l'acquisition
d’'une grange et d'un jardin contigus & 1'établissement et
vendus par Gillette du Cellier, veuve de Guillaume le Hon-
gre (4).

« Voila, dit du Breul, toute l'estendue du collége de Pré-
« monstré; lequel anciennement estoit environné de quatre
« rues... J'ay leu quelque tiltre ou le collége de Prémonstré
« esl appelé Insula, Isle, non pour estre environné d'eaux,
« mais de quatre rues {5) ».

(1) « Datum Parisius anno Domini millesimo ducentesimo quinquage-
simo quinto mense junio. »

Le contrat dans Biblioth. Pramonst. Ord., p. 583-584, reproduit par
Félibien et Lobineau, Op. et vol. cit., p. 209-210.

(2) « Datum anno Domini millesimo ducentesimo quinquagesimo sexto,
mense octobri, die lun® ante festum omnium sanctorum. »

Le contrat dans Biblioth. Priemonst. ord., p. 584, reproduit par Félibien
et Lobineau, Op: et vol. cit., p. 210.

(3) La bulle ajoutait:«... si expedire videris, sine juris prajudicio
« alieni. Datum apud Urbem veterem secundo kalendas februarii, ponti-
« ficatus nostri anno secundo. »{(Dans Bublioth. Prazmonst. ord., p. 585,
reproduite par Félibien et Lobineau, Op. et vol. cit., p. 210).

(4) Du Breul, Le Théalre des antiquitez de Paris, Paris, 1639, p. 472.

5) Ibid.

‘historien a écrit ces paroles 4 la suite : « Et en ceste signification,
« Spartianus escrit trois cens trente cinq isles avoir esté bruslées 3
« Rome, c'est-d-dire trois cents trente cinq maisons distinctes des
« autres. » .
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Nous n’avons pu découvrir I'ancien réglement de la mai-
son. Mais il est permis de conjecturer que les statuts donnés
en 1648 renfermaient, complétaient les anciens (1). C'est tout
ce que nous pouvons dire.

COLLEGE DES AUGUSTINS
(Avant 1260)

L'origine de ces religieux est fort obscure. Ils aimaient a
se faire gloire de compter saint Augustin pour fondateur.
Malheureusement on ne trouve pas trace de leur existence
depuisce saint docteur jusque vers la fin du xii°siécle. A cette
derniére époque, I'on rencontre en Italie diverses congréga-
tions, costumées les unes de noir. les autres de blanc, et se
donnant pour pere, celles-ci saint Benott, celles-l4 saint
Augustin. Réunir ces diverses congrégations en un seul
corps fut tenté par Innocent IV ; mais la chose ne s’accom-
plit que, en 1256, sous Alexandre IV qui prescrivit I’habil=
lement noir (2).

Le premier établissement des Ermites de Saint-Augustin a
Paris est antérieur a I’année 1260, et se fit en dehors des murs
de la cité dans un lieu traversé depuis par la rue qui pritdela
le nom de Vieux-Augustins (3). Alexandre IV permettait, alors,
a l'ordre « de recevoir et retenir possession, biens meubles
« et immeubles, excepté seigneurie et liecux féaux, de ceux
« qui prendront I’'habit et feront profession (4). »

Mais bientdt les religieux se rapprochérent du centre uni-
versitaire : ils se fixérent prés la porte Saint-Victor «en unlieu

(x) Voir ces statuts dans Félibien et Lobineau, Op. et vol. cit., pp. 211
et suiv.

(2) Félibien et Lobineau, Hist. de la vil. de Paris, tom. I, p. 330 ; du
Breul, Le Théat. des antiquit. de Paris, Paris, 1612, p. 550.

(3) Du Breul, Ibid. : « Affirmo quod prior fratrum Eremitarum S. Au-
« gustini et ejus conventus Parisiensis tenebant et possidebant quam-
« dam domum... sitam Parisius extra muros, ultra portam S. Eustachii,
« in vico per quem itur ad Montem Martyrum.,. (Vidimus de rago).

Voir daos P. Denifle la cession par la dame Theophama d’une maison
et d’un jardin, hors la porte de S. Eustache, « quo itur ad Montem
Martyrum », piéce datée de décembre 1259 (Chartul. Univers..., tom. 1,
P. 405-406).

(4) Du Breul, Op. ctt., p. 554 : « Enl’an 6 de son pontificat... »
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« vague, inculte et rempli de chardons qui pour cela s’appe—
« lait cardinetum a carduis. » En 1285, le prieur-général
acheta du chapitre Notre-Dame « une piéce de terre size-
« audict Chardonnet, contenant quatre arpens, contigue i la.
« maison des Bernardius et tenant d’autre part ad alveum
« Beveris qui est la petite riviére de Bievre. »

Il se rendait, en méme temps, acquéreur d'une « autre:
piece de terre de I'abbé et couvent de Saint-Victor » dans le-
méme endroit et aussi de « plusieurs maisons » prés des.
Bons-Enfants. Ces acquisitions furent confirmées par Hono--
rius IV. Philippe-le-Bel, de son cdté, leur concédait « I'usage
« des murailles et tournelles de la ville, défendant a toutes.
« personnes d'y passer ny demeurer sans leur congé (i) ».

Cette inslallation ne dura que huit années, parce qu'éloi
gnée du centre de la cité, elle n'était pas favorable & des.
religieux mendiants qui devaient recevoir d'abondantes.
aumones.

Il y avait sur la rive gauche de la Seine, presqu’en face du.
palais du roi, dans une maison a cux cédée a perpétuité, au
moins quant & la jouissance, par Louis IX, des religicux qui
se¢ donnaient le nom de Fréres de la pénitence de Jésus-
Chrisl. On les appelait vulgairementles Sachetsou fréres des.
sacs (en latin Saccarit), parce que tel était leur vétement (2)..

(1) Du Breul, Ibid., p. 551.

(2) Du Breul, Ibid., p.552,0u est reproduite une lettre de saint Louis 3
cesujet,datée « Parisiusanno Domini 1261, mense novembri. » Dans cette
lettre, il est dit : «... in perpetuum concessimus fratribus de ordine
« peenitentiz J.-C. domum quamdam ad habitandum sitam Parisius
« in parrochia S. Andre® de Arsiciis cum ¢jus pertinentiis... »

Il y avait aussi des Sachettes.

Mathieu Paris dit des Sachets sous I'année 1257, circa medium : « Eodem
« tempore, novus ordo apparuit Londini de quibusdam fratribus ignotis
« et non pravisis, qui, quia saccis incedebant induti, fratres Saccati
« vocabantur. » -

Ils sont portés pour 6o livres dans le testament de saint Louis: « Fra-
tribus de Saccis Paris. LX libras » (du Chesne, Hist. Frang. script.,
tom. V, p. 439).

Du Breul s’exprime en ces termes sur les Sachettes et leur demeure
derriére la rue Saint-André : « Il y avoit un couvent de pauvres femmes -
« religicuses, dénommées Sachettes, A cause des sacs, desquelles elles
« estoient vestues; et se tenoient aux deux grandes maisons qui estoient
« en 'an 1525 et ont esté encor depuis 4 maistre Jean Gallappe, advo-
« cat au parlement... Icelles religicuses ont esté expulsées du temps
« du roy saint Louys, et ont seulement laissé 3 la rue le nom de Sa-
« chettes ». (Op. cit., p. 345-346).
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A cette maisou ils avaient joint,en les achetant & I'abbaye de
Saint-Germain-des-Prés, une place vague et une fuilerie (1).
Ils ne restérent li qu'une trentaine d'années, de 1261, ot
nous les trouvons installés, a 1293, époque de la cession de
leur domaine aux Ermites de Saint-Augustin (2).

Voila comment ces derniers religicux s'établirent dans ce
quartier ou ils sont restés depuis et qui devait emprunter
leur nom.

Le roi saint Louis pensa & eux, lorsqu’ils étaient encore
prés la Montagne des Martyrs, car il les porta dans son testa-
ment pour un legs de quinze livres (3).

Nous ne saurions indiquer la date précise de leur admis-
sion dans I'Université. Mais les Ermites de Saint-Augustin,
comme les Carmes dont l'article va suivre, y avaient rang
en 1260, ainsi qu'il conste par l'acte universitaire statuant
que, dans les réunions académiques et autres ou la Faculté
serait en corps, les religieux gradués de ces deux ordres,
ainsi que ceux des Mineurs et Cisterciens, passeraient avant
ceux de I'ordre de Saint-Dominique (4).

COLLEGE DES CARMES
(Avant r260)

Introduit en Europe dans la premiére moitié du xi® siécle,
I'ordre du Carmel ne farda pas & avoir sa maison a Paris et,
par cette maison, sa place dans I'Université.

Assez modeste fut le premier établissement des Carmes sur
la paroisse de Saint-Paul dans la censive du prieuré de Saint-
Eloi, lequel relevait de I'abbaye de Saint-Maur-les-Fossés.
Aussi un acte de 'abbé de ce dernier monasteére, en daie de
1230, approuva-t-il cet établissement (5). En 1270, il leur fut

(1) Du Breul, Op. cit., p. 553, ou est reproduite une quittance, datée
« anno Domini 1263, die luna post Pentecostem. »

(2) Ibid.

(3) Du Chesne, Hist. Franc. script., tom. V, p. 439 : « Fratribus here-
mitis de ordine S. Augustini Paris. XV libras. »

(4} Hist. Univers. Paris., tom. HI, p. 356 : «... et quod bachalarii
« preesentati praedicti ordinis post preesentatos aliorum ordinum, vide-
« ﬁcet Minorum, Carmelntarl}m et Apgustineusium, Cisterciensium et
« aliorum hujuscumque ordinis extiterint... ultimum locum habeant... »

(5) Félibien et Lobineau. Hist. de la vil. de Paris, tom. III, p. 215, ot
est reproduit 'acte « datum anno Domini MCCLIX, mense februario, »
aucien style. ’

>
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légué une pidce de terre sise au lieu nommé la Folie-Morel
(Foliam-Morelli), & la charge de payer 55 sous parisis de
rente (1), charge qui, six ans plus tard, devait, par suite d'un
autre legs, diminuer de 11 sous (2). Ces religieux ne furent pas,
non plus, oubliés par saint Louis qui leur légua XX livres(3).

Nous avons marqué I'époque de leur admission dans le corps
enseignant de la capitale.

Les inondations, causées par les débordements de la Seine,
d’'une part, et, de I'autre, 1'éloignement du quartier universi-
taire leur] firent désirer un changement de résidence, veeu
qui se réalisa au commencement du siécle suivant.

COLLEGE DB CLUNY
(Vers 126g)

L’ordre de Cluny ne pouvait rester en dehors du mouve-
ment. Il eut également & Paris et prés de I'Alma Mater, dans
le voisinage de la Sorbonne, son collége et sa chaire pour les
études théologiques.La création enavait été décidée en 1260(4).
Un des abbés, Yves de Vergi, cut la gloire de commencer les
constructions, en 1269, et son neveu et successeur, Yves de
Chasant, celle de les achever, comme I'attestaient des inscrip-
tions qui se lisaient & la porte de la chapelle ouvrant sur le

clottre (ad januam capell@ in claustro) (5).
Yves de Vergi cst appelé par Papillon Yves de Poiseu. Poi-

1) Hist. de la vil. de Paris, ibid.,p. ~16, ou reproduit acte « datum anno

Domini MCCLXX, mense maii. »

(2) Ibid., od reproduit acte « datum anno Domini MCCLXXVI, mense
mayo. »

(3) Du Chesne, Hist. Franc. script., tom. V, p. 43¢ : « Fratribus de
monte Carmeli Paris. XX libras. »

Voir aussi, sur I'établissement de ce college, du Breul, Le Thédire des
antiquitez de Paris, Paris, 1639, p. §27-428.

(4) Denifle, Chartul. Univers. Paris., tom. 1, p. LIL

(5) Hist. Univers. Paris., tom. III, p. 395, laquelle a imprimé ces
inscriptions, apres du Breul, Op. cit.,aris, 1639, p. 473. Nous les trans-
crivons :

Yvo, primus hujus nominis, abbas Cluniacensis ac hujus collegii

« Pundator, anno Domini ducentesimo sexagesimo nono supra millesi-
mum, plateam emit murosque fecit irf circuitu, refectorium, ecclesiam,
dormitorium ac claustri medietatem. Aterna pace fruatur. Amen. »
— « Yvo secundus, abbas Cluniacensis, primi fundatoris nepos, hanc
« mdem dive virgini sacram, capitulum et alteram claustri medietatem
« fecit cum bibliotheca. Aterna pace fruatur. Amen. » .

Voir aussi Gal. christ., tom. IV, col. 1149.

«
«
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sen était un flef qui se trodvait dans «le Val de Vergi », o,
pense cet historien, Yves vit le jour. Avant d'étre abhé de
€luny (1257), ce dernier avait été prieur de Saint-Marcel-lez-
Chadlons. On I'a fait monter sur le siege d’Agen. Mais il n'a
pas été inscrit par le Gallia christiana au nombre des évéques
de ce diocese (1). Quoi qu’il en soit, il mourut a Cluny, le 26
aoit 1275 (2. Quant & Yves de Chasant, avant d'étre placé,
cette méme année, i la téte de 'abbaye de Cluny, il y avait
exercé les fonctions de prieur. L'année 1289 marqua la fin de
son existence (3).

Il en était de ce college comme de ceux de Prémontré
et des Bernardins : il était destiné & 1'ordre entier. Son ad-
mission dans le corps universitaire ne dut pas se faire beau-
coup attendre. .

Les statuts qui le régissaient ont é6té approuvés, confirmés
par I'abbé Henri I’" dont I'élection date de t308 (4).

Dans ce collége spécialement fondé en vue des études théo-
logiques, deux années étaient, d'abord, consacrées a la logi-
que et trois a la philosophie naturelle. Aprés deux années de
lecons sur I'Ecriture-Sainte, les étudiants faisaient des dis-
cours et des conférences au public; ils devaient méme pré-
cher en langue vulgaire de quinze jours en quinze jours
apres Paques.

Il y avait liberté de suivre les cours du dehors ; mais il y
avait obligation de se faire parfois auditeur des mattres de la

(1) Gal..., tom. II, col. grg-g20.

(2) Papillon, Biblioth. des auteurs de Bourgogne, tom. I, Dijon, 1742,
p. 161.

« Yves de Poiseu, continue I'historien, a laissé un ouvrage manuscrit
« intitulé : Historia figuralis... On trouve encore uue lettre du méme. ..
« dansles Preuves de I'Histoire de I'abbaye de Saint-Germain des Prés,
« par le P. Bouillard. »

L’on a sous son nom des Statuta capituli yeneralis Cluniacensis et
Statute in Anglia edita apud Bermondeseyam in capitulo provinciali.
(Fabricius, Biblioth..., édit. Mansi, art. Ivo Cluniaeensis). Les uns ct les
autres o..t pris place dans les Miscellanea de Baluze, édit. in-8, tom. VI,
PP. 502 et suiv., édit. in-fol., tom. II, pp. 244 et suiv.

M. F. Lajard a écrit une courte notice sur Yves de Vergi dans I’Hist.
littér. de la France, tom. XIX, p. 433.

(3) Hist. littér. de la Franc., tom. XXI, p. 822-823, ou quelques lignes
de M. Victor Le Clerc.

(4) Uls sont reproduits par Félibien et Lobineau, Hist. de l« vil. de Pars,
tom. III, pp. 280 et suiv.
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maison. Chaque semaine ou, au moins, tous les quinze jours,
on procédait & des disputes sur des questions de logique, de
philosophie et de théologic. Chaque soir,a I’heure de la colla-
tion, les étudiants étaient interrogés, afin que I'on puisse
constater les connaissances acquises dans la journée.

La maison était administrée par un pricur et un sous-prieur.
Ceux-ci conflaient le soin des affaires temporelles a des étu-
diants qu'ils choisissaient parmi les moins aptes aux études.
Un autre étudiant était chargé de la garde et de la distribu-
tion des livres.

Les diverses maisons détaicnt obligées de payer pension
pour les éleves qu'elles placaient au college ; et clles devaient
veiller & n'envoyer que des religicux dont l'instruction gram-
maticale fit suffisante.

Afin de stimuler le zéle pour I'envoi des religieux au collége
de Paris, il était décidé que les monastéres, en cas de né-
gligence sous ce rapport, ne seraient pas exempts de payer
les sommes fixées pour les pensions.

1l y avait défense de retirer du college, sans I'autorisation
de I'abbé, les étudiants aprés leur guinquennium ou les cing
années préparatoires au baccalauréat. Mais il y avait faculté
deles renvoyer, alors, quand ils ne montraient pas d’aptitade
pour les études théologiques (1).

COLLEGE DE SAINT-DENIS
(Aprés 1265)

Unc autre abbaye, plus ancienne que l'abbaye de Cluny,
célebre aussi, bien que non chef d'ordre, avait peut-¢tre
précédé celle-ci dans cette noble voie de I'établissement d'un

centre d'études a Paris.
Suger, durant sarégence du royaume, habitait une maison

(1) On avait pensé aussi i ceux qui étaient trop éloignés pour aller
prendre leurs vacances dans leurs maisons respectives. Cex étudiants
pouvaient rester au college de Paris: « Verum de longe pensiones haben-
« tibus, utpote de imperio, de ultra Sagonam, de Pictavia et de Ar-
« vernia, pio compatientes affectu, cqncedlmus.gratnose, quod in casu
« ubi non haberent unde ad loca a quibus pensionarii existunt accedere
« possent. ... in dicta domo nostra faciant residentiam. » Ils n’avaient
alors, pendant ces vacances3, qua verser, ghaque semaine 3 sous et
¢ deniers parisis. (Félibien et Lobineau, Op. cit., tom. I, p. 284).
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prés « I'Archet de saint Merry » (1). Depuis, on ne voit pas
que les abbés de Saint-Denis aient eu hdtel & Paris. Matthien
de Vendome, qui gouvernait 'abbaye et était appelé a deve-
nir régent (e France, s'en fit construire un, en 1263, surle
territoire de Laas, dit aussi Lias ou Liaas, derriére le jardin
des Sachets. « Cet abbé bastit aussi une chapelle tant pour
« son hostel que pour le collége qui y estoit joint. Il en obtint
« la permission des religieux de Saint-Germain, 4 condi-
« tion qu’il n'y auroit ni cloche ni cimetiére et que cet hostel
« ou colldge dépendroit pour le spirituel du curé de Saint-
« André-des-Arcs et pour le temporel de I'abbaye de Saint-
« Germain » (2). _

Cut hotel et ce college ont fait place depuis aux rues Dau-
phine, Christine et d’Anjou.

Si la maison de Saint-Victor ne se trouve pas alors rangée
au nombre des colleges universitaires, c’est, croyons-nous,
que, s'estimant membre de I'Université, elle avait négligé ou
non jugé 3 propos de solliciter 'admission que nous appelle-
rons légale. Nous constatons le méme fait relativement & 1'ab-
baye de Sainte-Geneviéve. Mais, pendant que cette dernidre
restera toujours dang la méme situation, Saint-Victor se dé-
cidera, au xv* siécle, & se faire reconnaitre par le corps en-
seignant (3).

(1) Félibien et Lobineau, Hist. de le vil. de Paris, tom. I, p. 406,
lesquels historiens se sont exprimés ainsi précédemment, p. 180 : «... une
« maison seule joignoit et I'église Saint-Merry «tla porte de Paris men-
« tionnée par Suger. On voyoit des vestiges de cette porte du temps de
« Charles Q": et cela s’appeloit ’Archet de saint Merry. »

(2) Hist. de la vil. de Paris, ibid., p. 406-4o7, avec renvois & dom
Bouillard ; Sauval, Hist. et recherch. des antiq. de Paris, Paris, 1724,
tom. I, pp. 357, 144, 147; Deuifle, Chartul. Univers. Paris., tom. I, p. 433.
La citation est prise dans Félibien et Lobineau.

Voir la notice écrite sur Matthieu de Vendome par Daunou dans
Hist. littér. de la Franc., tom. XX, p. 1-g. Il ne faut pas confondre ce
Matthieu de Vendome avec un autre Matthieu de Vendome, d’un siécle
antérieur et auteur d'une Historia sacra de Tobia seniore ac juniore en
vers élégiaques, ouvrage médiocre et plusieurs foisimprimé. (M. Brunet,
Manuel..., art. Mattheus Vindocinensis).

(3) Hist. Univers. Paris., tom. V, p. 207-210.







CHAPITRE 1I

ETUDES, METHODE, GRADES

I

Les études étaient les mémes que dans la premidre partie
du siécle. Nous avons entendu Innocent IV parler en faveur
des études littéraires. Sa parole a échoué devant le goit si pro-
noncé pour la scolastique. Aussi le xni° siécle, si grand au
point de vue théologique, est demeuré, au point de vue litté-
raire, au-dessous du xn°. Les écrivains de ce xm*® siécle, dit
trés bien Crévier, « ne connoissent aucun des ornemens du
« discours, contens d'éviter tout au plus les solécismes. On
« ne leur en avoit pas appris davantage dans les écoles, ol
« il ne paroit point qu’alors on expliquét Cicéron, Virgile et
« les autres bons auteurs de la latinité, comme avoit fait dans
« le sit¢cle précédent Bernard de Chartres, imité par un grand
« nombre de maltres habiles. Toutes leurs études des belles
« lettres se réduisoient 4 la grammaire de Priscien, & laquelle
« on substitua dans la suite le Doctrinal d’Alexandre de
« Villedieu, qui écrivoit vers le milieu du siecle. Pour ce
« qui est de la rhétorique, on peut juger par le style des
« ouvrages du temps qu’elle étoit traitée dans ies écoles avec
« l]a méme sécheresse que la grammaire ou dans un plus
« mauvais gotit » (1). ’

Voila bridvement pour les études.

Voici brievement aussi pour la méthode.
Respectée et patronnée par le Docteur angélique et les
autres maitres de Paris, la mystique eut, au xur° siécle, son

(1) Hist. de U'Univers. de Paris, tom. I, p. 3o7.
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principal interpréte dans le Docteur séraphique qui se plaga.
a la fois, au premier rang des esprils aux larges et hautes
conceptions. On vit donc se continuer plus efficacement que
jamais l'accord tenté par les deux plus célébres écrivains de
Saint-Victor et admirablement secondé par le mattre le plus
classique de I'école de Paris.

Mais ce siécle fut vraiment celui de la scolastique. A quelle
époque a-t-on vu des penseurs qui se soient avancés plus loin
dans le champ et élevés davantage sur les hauteurs de la
théologie spéculative? Il suffit d’évoquer, parmi tant de
docteurs illustres, le souvenir d'Albert-le-Grand, de saint
Thomas d'Aquin, de saint Bonaventure. A quelle époque
surtout a-t-on fait un plus grand usage du style qui a em-
prunté a la scolastique son propre nom, nous voulons dire de
I'argumentation syllogistique? A I'exemple Jd'Alexandre de
Halés qui donna & la méthode 1'autorité de son nom, on pro-
cédait généralement ainsi: la these était posée, le pour et le
contre, opinions réelles ou supposées, mis en relief. la con-
clusion de I'auteur développée et enfin le sentiment contraire
réfuté; et le tout revétait plus ou moins rigoureusement la
forme consacrée par I'Organon du Stagirite (1).

C'est délimiter I'influence de ce dernier. Si en philosophic
I'autorité d’Aristote faisait loi, il ne pouvait en étre de méme
dans le domaine théologique: cela se comprend, puisque,
loin d’avoir exploré ce domaine, il I'avait & peine entrevu-
Son influence ne fut donc que médiocre. Nous devons en dire
autant de Platon, bien que certains Péres, le considérant
comme un reflet de la révélation primitive, I'aient nommé
le Moise attique.

II

Le statut de Robert de Courgon (2), confirmé ct complété
par la bulle de Grégoire IX, laquelle a méme éL¢é renouvelée
par Urbain IV en 1262 (3), continua a étre, dans la seconde

(1) Le regne de la scolastique ne se limitait pas au domaine théolo-
gique. 1l s’établissait ou s’atfermissait dans les autres familles univer-
sitaires. Mais n’oublions pas que la Faculté de Paris était ’école de thé-
ologie par excellence.

(2) Voi-, pour ce statut, notre Introduction, tom. [, pp. Xxix et suv.

(3) Hist. Univers. Paris., tom. lIl, p. 566-367. Urbain IV, aprés avoir
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moitié du xme siécle, la loi fondamentale de I'Université el,
partant, de la Faculté de théologie. Des réglements particuliers
précéderent et suivirent, mais pour arriver a faire corps avec
celte loi fondamentale. L'Université avait usé et usait en cela
du droit inhérent & toute corporation et reconnu, sanctionné
dans l'acte méme de Grégoire IX. A ce point de vue, nous
avons cité le réglement antérieur & celui de Robert de
Courcon (1). Nous avons en ce moment & menlionner les
Statuta observata ab antiqguo tempore in venerabili Facultate
theologiz (2), et les Statuta tam papalia quam alia sacratis-
sime Facullatis theologiz, regulantia magistros, licentiatos,
baccalarios tam formatos quam cursores (3). Nous connais-
sons plusieurs de ces articles-lois par le traité De Conscientia
de Robert de Sorbon (4) et par la célebre bulle : Quasi
lignum (5). De I'Opus majus de Roger Bacon jaillissent aussi
quelques rayons de lumiére sur cette organisation primitive.

Le nombre des années d’'études s’est augmenté, les grades
académiques se sont multipliés ou subdivisés, les formalités
a remplir compliquées.

Les années d'études précédant le baccalaurcat ont été
portées a sept pour les séculiers, & six pour les réguliers (6).

reproduit la bulle de Grégoire IX, la faisait suivre de ces mots: « Nos
« autem provisionem, constitutionem, concessionem, prohibitionem et
« inhibitionem hujusmodi approbantes, ad iustar pradecessoris pree-
« dicti, ea omnia et singula mandamus et pracipimus inviolabiliter
« observare. Datum apud Veterem Urbem 14 kal.febr. ponuf. nost.an. Il ».

(1) Introduction, tom. I, p. Xxvi-xxviit.

(2) Imprimés dans Hist. Univers. Paris., tom. IV, p. 426-427, avec ce
complément de titre : Regule seu Consuetudines aul Slatula observata...,
et aussi précédemment dans le Spicilegium, de L. d’Achery, édit. in-
fol., tom. IlI, p. 735.

(3, Imprimés par Duplessis-d’Argentré dans sa Collectio judiciorum...,
tom. II, par. I, p. 462-467.

{4) lm»rimé dans Histor. Univers. Paris., tom. 1I', pp. 225 et suiv..
(5) Ibid., pp. 282 et suiv.

(6) Dans les Statuta observata..., nous lisons cet article assez obscuré-
meunt rédigé : « ... studentes in theologia, si sint seculares, habent ibi
« audire per septem annos antequam admittantur ad lecturam Biblia;
« sed regulares admittuntur in sexto anno. » (Hist. Univers. Paris., tom IV,
p- 426). Nous pensons qu'il « oit étre combiné avec larticle corres-
pondant des autres Statule qui se lisent dans d’Argentré, article ainsi
concu: « ... quod nullus... legat aliquem cursum Biblise, nisi prius jura-
« verit se complevisse sex annos... » (Collect. judic..., tom. II, par. 1,
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Pourquoi cette différence ? Nous sommes obligés de poser la
question sans la résoudre.

Comme précédemment, il incombait au bachelier, qui s'ap-
pelait biblicus, de faire des lecons sur I'Ecriture-Sainte. Ces
legons avaient pour objet I'explication de deux livres, l'un de
I'ancien Testament, I'autre du nouveau, au choix du kachelier.
Ce choix n’était pas accordé aux bacheliers des quatre ordres
mendiants ni a ceux du collége des Bernardins : I'explication
de la Bible en général leur demeuraitimposée ou coacédée (1).
Pourquoi encore cette différence? Nouvelle question que nous
devons nous borner encore a poser (2). La durée de ces legons

P. 463, art. 12). Ces statuts se complétent, s’éclaircissent les uas les
autres pour exprimer la régle que nous aveas meatieunnée.

En d’autres endroits encore, ces Statufa semblent manquer de préci-
sion ou de clarté. Nous avons interprété les phrases ou les expressions
dans le sens qui nous a paru le plus logique ou nat

Puisque les bacheliers restaient parmi les nations, il ne nous parait pas
hors de propos de faire connaitre icila composition de ces quatre com-
pagnies, laquelle s’est complétée & 1'époque que nous parcouroas.

La nation de Frauce se divisait en cinq provinces: Paris, Seas,
Reims, Tours, Rourges. Les provinces comprenaient le centre et le
midi de la France. Par la province de Bourges, la nation embrassait, en
les y enlacant, 'Espague, I'Italie, la Sardaigne, la Gréce, I'Orient, 'Egypte
et généralement les pays qui ne se rattachaient pas 4 l'une des trois
autres nations.

La nation anglaise se formait de I'Angleterre proprement dite, de
I'Ecosse et de I'Irlande, de la Haute et de la Basse-Allemagne. Dans la
premiére partie du xv* siécle, par suite de la guerre de Cent-ans, cette
nation finit par perdre son nom premier pour prendre celui d’AHe-
mande.

La nation normande se limitait & la province dont elle portait le nom.

La nation picarde renfermait le nord de la France et les Pays-Bas jus-
ques y compris le diocése d'Utrecht. .

(Hist. Unavers. Paris., tom. IlI, p. 588-560).

Voir aussi M. Thurot, DeTOrganisat. de l'enseignem. dans U Univers. de
Paris au moyen dge, Paris, 1850, p. 19-20 ; Crévier, Hist. de I'Univers. de
Paris, vom. IV, p. 73-74. :

(1) Statute observala... Hist. Univers. Paris., tom. IV, p. j26: « Item
« nota quod admissi ad lecturam Bibli® debent solum legere duos
« libros et tales sicut voluerint legere, scilicet unum de veteri Testa-
« mento et alium de novo, exceptis illis de quatuor ordinibus Mendican-
« tium, qui debent Bibliam continue legere per duos annos, et etiam
» unus de S. Bernardo. » .

(2) M. Thurot a écrit& ce sujet : « Les Dominicains et les Fraociscains
« avaent fait sur la Bible des travaux importants pour cette époque ; dés
« le xuue siécle, ils s'étaient appliqués i I'étude du texte sacré; c'était
« entre eux un sujet d'émulation. Ce fut, saus doute, la raison qui
« décida la Faculte i charger leurs bacheliers de faire des lecons suivies
« sur la Bible. » (De l'organis., de Uenseig. dans U'Univers. de Paris ax
« moyen dge, Paris, 1850, p. 140). Cette raison ne nous parait pas con-
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élait de deux ans. Mais il fallait attendre une année pour étre
admis a interpréter le livre des Sentences (1). .

Une année était consacrée a I'interprétation du livre clas-
sique de Pierre Lombard. C'est alors que le biblicus devenait
sententliarius (2). Le cours allait de la Saint-Denis a la fate des
sainis Apdtres Pierre et Paul. Quand une maladie ou d'autres
causes sérieuses ne permettaient pas de terminer le cours a
I'époque fixée, on le continuait apres la féte (3).

Le privilége dont jouissaient les ordres mendiants el le col-
lége des Bernardins touchant la durée des études, trouvait
une sorte de contrepoids dans cette restriction qu'avait ins-
crite la loi universitaire : ils ne pouvaient présenter chacua
annuellement qu'un biblicus et un sententiarius (4).

Chaque cours annuel, tant des biblici que des sententiarii,
s'ouvrail par une legon solennelle ou un principium entre la
féte de I'Exaltation de la Sainte-Croix et celle de Saint-De-
nis (5). )

~

vaincante ; car la Faculté ne nous paralt guére avoir été disposée i re-
connaitre officiellement la supériorité, sous ce rapport comme sous'les
autres, des religieux mendiants.

(1) Statuta observata..., ibid., p. 427 : « Item nota quod illi qui lege-
« ‘runt cursus suos in theologia, debent expectare, postquam inceperunt
« legere Bibliam per duos annos, antequam admittantur ad lecturam
« Sententiarum. »

(2) D’aprés un passage de 1'Opus majus, dit M. Thurot, il semblerait
que les bacheliers sententiaires existaient déjd i 1'épuque de la compo-
sition de I'Opus. (Ibid., p 110, note 3). Nous avons da étre plus affir-
matifs : les Statuta, i I'endroit cité et en plusieurs autres, sont formels.

(3) Statuta observata..., Hist. Univers. Puris., tom. IV, p. 426-427:
« ltem nota g od baccalarii in theologia qui incipiunt legere Sententias
« in crastino S. Dyonisii, tenentur finire vel in festo Apostolorum Petri
« et Pauli. Tamen, si contingeret illos infirmari infra preedicta festa Dyo-
« nisii et Apostolorum vel propter aliam causam vel causas - dimittere
« legere in aliquibus diebus legibilibus, tum tenerentur tot lectiones
« legere post praedictum festum Apostolorum, quot dimiserent infra
« predicta festa Dyonisii et Apostolorum. »

4) Collect. judic..., tom, II, par. I, p. 46g, art. 12. L’article porte encore:
« 3i quis ordinum et collegii preedictorumn dare aut praesentare negle-
« xerit biblicum, privetur pro anno illo bacalario Sententiarum in suis
« scholis. Si vero biblicus prsesentatus et receptus in sua lectura deficit
« ad lecturam, postmodum non recipiatur gunoquo modo. »

(5) Statwta observata..., Hist. Univers. Paris., tom. 1V, p. 426 : « Item
« pota quod baccalarii in theologia qui debent legere Sententias ctilli qui
« habent legere Bibliamin quatuor ordinibus mendicantibus, debent facere
« El"incipia sua infra festum Exaltationis S. Crucis et festum B. Dyosisii.
« Et presupposito quod tot sint quot non possint complere, tamen non
« it in quolibet die, nisi unum principium, et, semper in Primis S. Jacobi
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Les lecons des bacheliers prenaient le nom de cursoires
(lectiones. cursori®), c'est-a-dirc de cours préparatoires a la
licence, tandis que celles des maitres s’appelaient ordinaires
parce qu'elles étaient en quelque sorte inhérentes au grade,
nous voulons dire que le maitre les faisail sans dtre, comme
les bacheliers, sous la surveillance, la direction d'un docteur
ou professeur (1). Nous verrons, au siécle suivant, les deux
expressions ordinaires et cursoires s’appliquer I'une et I'autre
etdans un sens un peu différent aux biblici.

Aux cours succédait la préparation immédiate a la licence,
Quatre années étaient assignées a cette préparation. Durant
ce laps de temps, le candidat devait étre présent aux actes
publicsde la Faculté, prendre la parole dans plusieurs, attaquer
des théses, soutenir des argumentations, précherla parole
évangélique (2). Seuls le pape et la faculté pouvaient accorder
quelques gracieuses dispenses a ce sujet (3).

La préparation terminée. le bachelier demandait alors la
licence, qui n'était cncore autre chose que la faculté d'«nsei-

« immediatis post preedictum festum B. Dyonisii, illi qui non fecerunt,
« faciunt, nec legitur aliqua hora in ipsa Facultate quousque omnia prae-
« dicta principia sint facta totaliter et completa. Tamen si pauciora essent
« principia, ita quod finita essent ante festum B. Dyonisii, nihilominus
« non legitur in ipsa Facultate a crastino Exaltationis S. Crucis usque ad
« crastinum S. Dyonisii aliqua hora ».

Et quant aux biblici, i I'exception de ceux appartenant aux Mendiants
et au college des Bernardins : « Item nota quod illi qui volunt legere
« cursus suos in theologia, debent facere in quolibet libro unum princi-
« pium solemaiter in aliquibus scholis... » (Ibid., p. {27). Nous restrei-
gnons ce passage aux biblici. Sil'on voulait I'étendre aux sententiarii,
nous devrions l'appliquer 3 chacun des quatre livres des Sentences et dans
le sens qui sera expliqué plus tard.

(1) Crévier, Hist. de I'Univ. de Par., tom. L. p. 354.

(2) Statuta observala ab antiquo tempore. .. : « Baccalarii qui legerunt
« Sententias, debent postea prosequi facta Facultatis per quatuor annos
« antequam licentientur, scilicet pradicando, argumentando, respon-
« dendo ». Et avec plus de détails : «... baccalarii in theologia tznentur
« respondere de quastione in locis publicis aliis baccalariis, quinquies ad
« minus antequam licentientur, scilicet in aula episcopi Parisiensis, quan-
« do fit ibi aliquis novus magister in theologia ; item in Vesperiis alicujus
« magistri; item semel iu aula Cerbonitarum (Sorbonistarnm) tempore
« quo magistri in theologia non legunt, scilicet inter festum Apostolorum
« et festum Exaltationis S. Crucis; item scmel de quodlibeto in Ad-
« ventu vel circiter: item semel in disputationibus generalibus ante-
« quam permittatur sibi legere Sententias ». (Hist. Univers. Par.,tom. 1V,
p. 427).

(3) « ... quod verum esl, nisi papa per bullas vel facultas super hoc
faceret eis gratiam. » (Ibid.:
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gner. Il n'y avail rien de changé relativement aux trois mois
accordés au chancelier pour s’enquérir de la capacité et des
meeurs du candidat, puis, s'il le jugeait & propos, accorder
I'autorisation sollicitée (1).

Voici done dans une sorle de tableau les années d’études a
fournir avant la licence :

1° Avant le baccalauréat, scpl ou six années;

20 Comme biblici. trois années;

3° Comme sententiarii, une année

4° Comme-préparation i la licence, qualre années {2).

Apres année d’explication des Sentences, le bachelier était
devenu, pour employer une expression usitée plus tard, sinon
& I'époque présente, bachelier formé.

La licence ne s'accordait plus que tous les deuxans; et, par .
une allusion & la loi nouvelle autant qu'a I'ancienne, I'année
de la collation prenait le nom d'année de délivrance ou de ju-
bilé. Il suit de 12 qu‘une année d'attente s'imposait aux bache-
liers formés, quand la fin des exercices réglementaires ne
concordait pas avec ce jubilé (3).

I’oun découvre déja trace de deux des trois actes solennels
qui suivaient la licence : I'auligue et les vespéries (4). Mais c¢'est:

(1) Voir notre Introduction, tom. I, p.x, bulle de Grégoire IX : « Ante
« vero quam quemquam licentiet!cancellarius).infra tres menses a tempore
« petitee licentize,tam ab omnibus magistris theologie in civitate preesen-
tibus quam aliis viris honestis et litteratis per quas veritas sciri possit,
de vita, licentia et facundia, necnon proposito et spe proficiendi et aliis
que in talibus requirenda diligenter inquirat et, inquisitione facta,
quid deceat. .. » (Hist.. Univers. Pur., tom. I, p. 141).

(2) Nous nous croyons en droit, d’aprés ce qui préceéde, d'estimer que
M. Thurot, Op. cit., p. 133, n’est pas assez exact, lorsqu'il dit : « Le cours
w d'études de la faculté de théologie, qui n’était que de 8 ans du temps
« de Robert de- Courcon, fut portée & 14 au commencement du xive sié-
« cle. » Cest fin du xm° qu’il eat été plus vrai d’écrire: et encore
n'edt-il pas fallu fixer d'une facon si absolue ou sans distinction le
nombre : 14 ans.

Voir Crévier, Hist. de I'Univers. de Par.. tom. II, p. 448-449.

(3} L'article dont nous venons de transcrire le commencement, se ter-
minait par ces mots : « ... imo et per quinque annos aliquando expectat
« (bacalarius), scilicet quando annus jubileeus non cadit in quarto anno
« post lecturam dictarum Sententiarum. » (Statula observalu..., Hist.
Univers. Par.. tom. 1V, p. 427).

(4) Slatuta observata. .., Hist. Univers. Paris., tom. IV, p. 426 :

« Item nota quod, quandv unus magist'r in theologia habet aulam
« suam, illa die non legitur in Sententiis nec in Biblia.

« Item, quando unus baccalarius in theologia habet vesperias suas,

2

«
«
«

222

«

[
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dans le xive sitcle que nous verrons clairement la mise en
pratique de ces actes. Pour l'instant, nous nous en tenons a ee
qui se trouvait plus généralement en usage dans la période
que nous étudions.

Donc, aprés la collation de la licence, la corporation des
maitres ou doeteurs, en d'autres termes, la Faculté était ap-
pelée, 4 son tour, & prononcer l'admission du licencié. On
exigeait de lui, au préalable : 1* le triple engagement, juré,
de se conformer aux statuts, de ne point révéler les secrets ni
les délibérations de la compagnie, d'unir ses efforts & cecux
des autres pour la revendication des droits et des priviléges ;
2° une lecon ou une argumentation solennelle, acte qu: por-
tait ce nom significatif : principium, commencement, début.
Ce triple engagement se prenait en présence de trois maltres
au moins (1). Des maitres assistaient également a la legon
qui se donnait ou & l'argumentation qui se soutenait (2).
Enfin, étaient maintenus les trente-cinq ans d'dge pour
obtenir I'honneur du professorat solennel ou de la matitrise.

« tunc unus solus magister legit in Primis, et prima die non legitur in
« Sententiis nec in Biblia ».

Voir ces mémes Statuta observata pour les jours et les heures des au-
tres lecons et actes des hacheliers et maltres ou docteurs.

1) Hist, Univers. Par., tom. IIl, pp. 283, 285, bulle Quasi lignum :
« Statuistis insuper ne ullus magister in quacumque Facultate ad colle-
« gium magistrorum admittatur, nisi prius in plena congregatione magis-
« trorum vel saltem coram tribus magistris suz Facultatis ad hoc spe-
« cialiter deputatis juraverit statuta vestra licita et hounesta et vobis
« expedientia se firmiter servaturum, secreta quoque et consilia vestra
« post inhibitionem sibi factam a vobis tideliter celaturum, atque obliga-
« tionibus vestris licitis ac honestis ac vobis expedientibus pracipue ex
« tenore privilegiorum vestrorum vigorem capientibus pacifice concor-
. diterque consensurum ».

(2) Ibid.
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CHAPITRE 1

LUTTE OUVERTE CONTRE LES MENDIANTS

LUTTE CONTRE LES MENDIANTS SUR LE TERRAIN ACADEMIQUE

Les Dominicains avaient refusé de se conformer au décret
universitaire qui n’autorisait qu'une chaire dans les colléges
des réguliers (1252) : ils pouvaient alléguer la possession (1).
Un nouveau conflit, qui occasionna mort d’homme, entre les
bourgcois et les écoliers vint, I'année suivante, compliquer
encore la situation.

Cz futa la suite de déterminances pour les aspirants au bac-
calauréat ¢s-arts. « Ces petites solennités, écrit Crévier,ame-
« noient des repas ou de jeunes tétes s’échauffoient. Il arriva
« donc dans le caréme dec l'an 1253 que les écoliers prirent
« querelle avec quelques bourgeois. La garde accourt et
« tombe sur les écoliers dont 'un fut tué et les autres menés
« en prison aprés beaucoup de mauvais traitements et de

(1) Hist. Univers. de Paris., tom. 1lI, p. 255 : « ... per seipsos secun-
dam cathedram erexerunt et eas ambas aliquandiu tenuerunt », disait la
lettre universitaire dont il va étre question. Voir notre tome I, p. 168.
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« blessures. L'Université les réclama et ils lui furent rendus
« le lendemain dans un triste état et demi-morts » (1..

Les mattres prirent parti pour les éleéves. Ils suspendirent
leurs lecons jusqu'au moment ou satisfaction leur serait don-
née. Ils s’engageérent méme par serment & user de tous les
moyeus équitables pour parvenir a ce but(2). Les Dominicains
ne voulant se soumettre & ces décisions qu'a la condition de
la reconnaissance de leurs deux chaires, il fut artété par le
corps enseignant que désormais, pour jouir de la faculté aca-
démique d'en=eigner, il faudrait préalablement faire le ser-
ment d’obéir aux statuts dressés par lui (3). Nouvelle oppo-
sition conditionnelle de ces religieux {4). D'ailleurs, n'était-
il pas & craindre qu'il n'y eit incompatibilité entre des régle-
ments universitaires et la loi fondamentale de l'ordre, loi

(1) Hist. de UUnivers. de Paris, tom. I, p. 398-399.

Le méme historien place en note les lignes suivantes: « Il étoit déja
arrivé quelque chose de semblable, suivant le rapport de Duboullai,
en 1251 ; et c’est & l'occasion de ces violences et de leurs suites,
qu‘avoit été porté le décret dont j'ai parlé, touchant les mesures et
les regles qui devoient 8tre observées, lorsquiil s’agiroit de rede-
mander un écolier emprisont:é par le prévot de Paris ou par ordre de
« I'évéque.

« Le méme décret contient nune formule de serment par laquelle cha-
que maitre devoit s'obliger & ne prendre sous sa protection aucun
malfaiteur et auteur de troubles. qui prétendroit se faire passer pour
écolier. Il n’est point dit dans I'acte que ce serment fit exi.é parordre
du gouvernement.

« Mais Duboullai ajoute que 1'Université alla présenter son cécret ala
reine Blanche qui étoit actuellement régente en l'absence de son fils
saint Louis, etlui en promit I'exacte observation. Cette princesse fit
préter dans le méme tems un serment semblable par tous les bour-
geoisde Paris. Elle prenoit ces précautions pour prévenir les troubles
que pouvoit occasionner 'absence du roi et le mauvais succes de la
croisade. Je n’ai point mis ces faits dans le texte, parce qu'ils ne sont
point assez expliqués ni circonstanciés pour leur importance, et que
« les actes qui en font mention laissent plusieurs choses & désirer. »
Yoir le texte du décret, dans Hist. Univers. Paris., tom. IIl, p. a4o0-241,
sous ce titre : Provisio magistrorum, qui debent dici scholares, et qui sunt
repetendi si capiantur, et a quibus.

Le décret visé est ainsi traduit par Crévier en ce qui concerne la
demande de la mise en liberté d'un écolier arrété par le prévot de
Paris : « Si c’est un écolier és-arts, son maitre le redemandera au prévot
« de Paris; et, en cas de refus du prévet, il en avertira le recteur qui
« s'adressera a I'évéque ou A son official. Dans les autres Facultés, cha-
« que maitre réclamera son écolier. » (Op. et vol. cil., p. 573-374).

(2) Hist. Univers. Paris., tom. III, p. 251.
(3) Ibid., p. 252, clause déja citée, supri, p, 46.
(4) Ibid., p. 253.
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dont ils avaient juré I'observance ? Pour lever I’obstacle, on
voulait bien leur permettre d’ajouter cette clause au serment
prescrit : « Pourvu que lesdits statuts ne renferment rien qui,
« eu égard 4 la loi dominicaine dont je fais profession, de-
« vienne illicite pour moi...» (1) La proposition ne fut pas
accueillie. Alors I'exclusion du corps enseignant fut pro-
noncée contre les Fréres-Précheurs et contre les Freres-Mi-
neurs qui faisaient causc commune avec eux (2,.

L'Université obtint justice de la part du pouvoir royal,
c'est-a-dire d’Alphonse, com'e de Poitiers, chargé du gouver-
nement du royaume depuis la mort de Blanche de Castille :
les deux plus coupables dans l'affaire des coups portésaux
étudiants furent punis de mort, et les autres exilés. Le corps
enseignant rouvrit alors ses cours (3).

Le second point litigicux ne prit pas aussitdt fin. Dans le
premier, c¢était I'intérdt général du corps enseignant qui se
trouvait en jeu. Dans le second, I'Université défendait spécia-
lement la cause de la Faculté de théologie.

Des tentatives de conciliation furent faites par les évéques
d'Evreux et de Senlis et mé&me par le légat apostolique en
France : ici comme 13, on parlait 2u nom du Saint-Siége qui
intervenait méme directement en écrivant aux parties ad-
verses. Tout fut inutile; et, des deux cdtés, s’estimant fort de
son droit, on ne gardait guére de ménagements.  On dut donc
porter juridiquement I’affaire & Rome (4).

(1) Hist. Univ. Par., ibid., p. 256-257. Voici la clause telle qu'elle est
rapportée dans un document dont il va étre question, la lettre de I’Uni-
versite aux prélats du monde catholique : « Dum tamen mihi qui regulam
« Fratrum-Predicatorum profiteor, dicta statuta secundum eamdeu
« regulam non sint illicita nec inhonesta, nec saluti animarum contrario,
« nec juri divino aut humano aut etiam publice utilitati adversa, nec
« sancte Dei Ecclesiz sint damnosa ».

(2) 1bid., pp. 251, 253, 254.

Les deux professeurs qui occupaient alors les deux chaires du cou-
vent de la rue Saint-Jacques, étaient le frére Bon-Homme ( Bonus-Homo) et
le frére Elie Brunet (Elias Bruneli), le premier originaire de la Breta- -
goe, le second de Bergerac au diocése de Périgueux: « Isti duo, dit
« Salanhac, immediate prafati, regebant scholas nostras Parisiis, tem-
« pore que Universitas studii Parisiensis insurrexit contra fratress incen-
« tore malorum Guillelmo de Sancto-Amore... » (Script. ord. Pradicat.,
tom. I, p. 139).

(3) Crévier, Hist. de I'Univers. de Par., tom. I, p. 4or.

(4) Hist. Unfvers. Par., tom. III, p. 251-255; Mémoires de la sociélé de
Uhistoire de Paris et de {'lle de France, tom. X, 1883, pp. 254 et suiv., ou
trois bulles d'Innocent 1V, en date des 1¢r et 21 juillet et 26 aoit 1253,
publiées pour la premiére fois par le P. Denifle.

4
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En méme temps qu'elle cnvoyait dans la Ville éternelle des
députés pour sa défense, I'Université voulut intéresser a sa
cause 'univers catholique. De 13, sa lettre, de février 1254 (1},
a Padresse des prélats de la chrétienté 2).

Le déhut était un hymne en I’honneur de I'Université : «La
droite du Tres-Haut a placé autrefois 4 Paris un paradis de
« délices, la véndérableacadémic des lettres. D'ou cette source
« abondante de sagesse qui, & I'instar des quatre fleuves, se
« partageant en quatre facultés, & savoir les facultés de théo.
logie, de décret, de médecine, et celle comprenant la philo-
« sophie rationnelle, naturelle ¢t morale, coule vers les quatre
« points du monde pour arroser toute la terre ». Les maitres
qui enseignenl en cette académie sont, sous I'habit séculier,
« vénérables par leur vie, illustres par leurs connaissances,
religicux par 'esprit ». Grdce a leur enseignement, cette glo-
rieuse ¢cole s'est parée de « trés belles fleurs » et a produig
« des fruits trés abondants ». Pourquoi, en ces derniers temps,
la source a-t-ellc été troublée dans son cours? Pourquoi I'ar-
bre a-t-il vu sa s¢ve ne plus circuler, féconde et puissante ?
Ces malheurs ont leur cause dans les étranges prétentions de
« certains réguliers qui se disent fréres-précheurs ». Contra-
diction étonnante entre leurs paroles et leursactes! Ils visent
a la perfection par I'humilité, etil< ambitionnent I'honneur de
la maitrise ou du doctorat, contrairement a la parole évangé-
lique : Nolite vocari Rabbi (3) et encore : Nec vocemini magis-
tri (4. S'il n'y avait encore que cela! Mais grand est le péril
pour la Faculté; car, si les autres ordres sc laissaient dominer
par la méme ambition, il ne resterait plus de chaires théolo-
giques pour les séculiers 5); ce (qui ne serait pas équitable, car
I'Université est séculicre dans 'origine et les réguliers lui en-

Py

(1) « Anio Domini 1253, die mercurii proximi post festum Purifica-
tionis B. Mariz Virginis. »

(2) Si lalettre était écrite aux prélats de la chrétients, c'est, il ne
faut pas 'oublier, que I'Université comptait des étudiants de tous les
pays : « Personis sccularibus ex omni religione qua sub ceelo est, ad
studium Parisicnse confluentibus... » (Hist. Univers. Paris., tom. III,
3. 256)°

5) Mat., XXXIII, 7.

4) 1bid., XXXIII, 1o.

(5) « Quod si forsan contigeri‘t memorata collegia sibi ad instar Fratrum-
« Predicatorum cathedras geminare..., inevitabiliter sequeretur seculares
« scholasticos universos, canonicis Parisiensibus duntaxat exceptis, a
« cathedris theologiz fore in sempiternum exclusos ».
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leveraient I'héritage de ses peres! Oui, alors, « cette ville de
« Paris, favorable aux études et depuis si longtemps et a tant
« de frais appropriée par nous & cette destination, il nous fau-
« drait, a cause des réguliers survenus, I’'abandonner et nous
transporter, et non sans grand dommage, en des lieux moins
favorables, ou bien, désertant le sanctuaire des saintes
lettres, nous livrer aux sciences profanes! » La lettre se
terminait en indiquant les raisons premit¢res qui I'avaient
dictée : c'était, avec I'intérét de I'Université, I'intérét général
de I'Eglise, l'amour de la vérité (1). « Souvenez-vous, disait-
« on, que vous avez été autrefois les flls de I'Université et
« que, par la Providence divine, vous en étes aujourd’hui les
« peéres. Ayez donc pour vos fils de la compassion, des en-
« trailles paternelles... Puis, comme vous étes les sentinelles
« dela maison d'Israél, de ce lieu élevé ou vous vous trouvez,
« considérezavec attention, examinez avec soin les immenses
« dangers qui menacent; travaillez, si vous le jugez bon, ¢t
« dans la mesure du possible selon Dieu, & ce que le fondement
« de I'Eglise, c’est-a-dire I'école de Paris, ne soit ébranlé ;
« car, par la, I'édifice entier se trouverait en un péril immi-
« nent» (2). Crévier ne peut s'empécher de convenir avec
Fleury que, par ces dernidres expressions,l'Université « s'at-
tribue une gloire trop grande », tout en essayant d'en atténuer
I'exagération par ces mots : « Mais c'était un langage presque
« recu, quoique peu juste ; et il seroit aisé de citer plus d’'un
« exemple d’expressions semblables ou, du moins, qui en
« approchent fort, cmployées dans les monumens du
tems » (3).

A la téte de la députation universitaire avait été placé Guil-
laume de Saint-Amour, célebre professeur de théologie, un
des champions les plus dévoués de I’Alma Mater, et, a la fois,
un des adversaires les plus ardents des nouvelles familles re-
ligicuses. Son zele I'emporta trop loin et finit par nuire a la
cause qu'il était chargé de défendre. Son apologie ne se borna
pas aux faits : il y introduisit des questions étrangeres, per-

_

a

(1) Nos publica universalis Ecclesi® utilitate inspecta, non propter nos
« tanturo, sed propter quedam majora qua imminent, cupientes dictam
« veritatem omnibus notam esse... »

(2) Lettre reproduite dans Iistor. Univers. Paris., tom. IIl, p. 255-
258.

(3) Hist. de U'T'nivers. Paris, tom. I, p. 4o8.
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sonnelles, et, ce qui élait trés grave, il attaqua méme la pro-
fession, bien qu’autorisée par I'Eglise, de Ia mendicité reli-
gicuse (1).

Alexandre IV venait de succéder & Innocent IV qui s'élait
montré favorable aux religieux, mais & qui la mort n’avait
pas permis de rendre le jugement attendu. Au nouveau pape
de statuer sur I'épineuse affaire. Le moment venu, Alexandre
IV, dans sa hulle Quasi lignum rvite, eut de uobles paroles
pour I'Université. « L'arbre de vie dans le paradis de Dieu,
« disait-il, I'éclat de la lampe dans la maison du Seigneur,
« voila ce qu'est dans la sainte Eglise I'Université de Paris.
« Eneffet, mére d'une féconde érudition, elle tire des sourees
« de la salutaire sagesse des fleuves pour arroser la face sté-
« rile de l'univers, réjouissant partout la cité de Dieu, dis-
« tribuant surles places publiques les eaux de la doctrine aux
« imes altérées par la soif de la justice. La, par la Providence
« du Créateur, se forme la principale phalange des docteurs
« pour répandre et garder la vérité, pour inspirer a la créa-
« ture raisonnable I'amour du fruit de vie, de peur que, sous
« le charme illicite de I'antique prévarication, elle ne goiite
« aul fruit de mort. LA, le genre humain aveuglé par les té-
« ntbres de l'ignorance originelle, retrouve la vue et la lu-
« mitre par les connaissances qu'on appelle la science de la
« piété. La, principalement, le Seigneur donne & son épouse
« I'¢loquence, la sagesse, ce langage savant et élevé auquel
~ ne sauraicnt résister tous les assauts des méchants.» Néan-
moins le pontife donnait gain de cause a la partie adverse. En
reconnaissant le droit de I'Université relativement & la cessa-
tion des lecons, ilarrétait que la décision n'aurait force de loi
générale qu'autant qu’elle s’appuierait sur les deux tiers des
suffrages dans chacue Faculté. C'était, en premier lieu, mettre
de fortes entraves & 'exercice de ce droit, si ce n'était pas la
rendre impussible, comme la remarque va en étre faite.
Quant au point litigicux,le décret fut annulé et, de par l'auto-

(1) Hist. Univ. Par., tom. IIl, pp. 253, 276 ; Crévier, Hist. de I Univers.
e Par., tom. 1, pp. 410-412.

Guillaume de S. Amour « est qualifié procureur des maitres et écoliers de
« Puris ; ce que Duboullai (p. 275) interpréte syndic de Uuniversité. Mais
« il est visible que le titre de procureur ne signifie ici que deputé fonds
« dv procuration pour l'affaire qui se poursuivoit actuellement ». (Crévier,
Iist. de UCnivers. de Par., tom. I, p. 410, note.)
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rité apostolique, les Dominicains rétablis dans les préroga-
tives académiques (1). La bulle est du mois d'avril 1255 (2).

Les Franciscains qui, nous l'avons vu, s'étasient d’abord
joints aux Dominicains, ne paraissent pas avoir persisté duns
leur oppeosition, car, visés par Innocent1V (3), ils ne sont pas
nommsés dans 'acte d’'Alexandre 1V. Leur soumission avait
dil leur mérifer leur rentrée au sein du corps enseignant.

Les évéques d'Orléans et d’Auxerre étaient nommés com-
missaires pour l'exécution de la bulle avec pouvoir de frapper
les rebelles des foudres ecclésiastiques. Naturellement la Fa-
culté de théologie était prise a partie et invitée & obéir dans
I'espace de quinze jours, a dater de la réception de la lettre
apostolique a elle adressée (4), et cela sous peine de suspen-
sion d'offices et de bénéfices. Cette lettre et celle aux deux
prélats porteni la méme date que la bulle (5).

Qu'allait faire I'Université ? Se soumettre lui coitait trop.
Résister ne lui paraissait pas assez évangélique. Elle résolut
de ne faire nil'un ni l'autre en pronongant sa dissolution
comme corps enseignant. C'était 1a une mesure qui ne pou-
vait arréter les prélats commissaires : 'excommunication fut

(1) « Pra:dietos insuper przdicatorum ordinis fratres theologice Facul-
« tatis magistros ad magistrorum consortium ipsosque ac auditores eorum
« ad Universitatis collegium de nostre potestatis plenitudine restituentes
« omnino, et decernentes ad eadem consortiwm et collegium a vobis in
« dulcedinis ubere sine difficultate qualibet admittendos, emnes senten-
« tias privationis seu separationis a consortio Universitatis vel similibus,
« give peenas alias in eosdem fratres vel scholares, eorum przmissorum
« oocasione, prolatas penitus revocamus ».

(2) La bulle Quasi lignum, Rist. Univers. Par., tom. 1, 282-286, est
« datum Neapoli 18 kal. mai pontific. nostri, an 1 ».

ﬁgdl))a.ns deux bulles du 26 aott 1254 (Hist. Univers. Par., tom. I,

. 254).

innocent IV prescrivait dans I'une « ut magistros minores et preedica-
tores a suo coonsortio per injuriam ejectos restituerent », et dans
l'autre « non tantum molestos non esse magistris Fratrum Misorum et
Pradicatorum, sed eosdem omni potius humanitate et anima fovere. »

Voir aussi Jgs trois autres bulles du méme pontife nouvellement pu-
bliées, un peu plus haut mentionnées, et dans lesquelles les deux ordres
susdits sont également nommés.

(4) Ibid., p. 286-287: « Dilectis filiis magistris Facultatis theologice Pa-
« risies commoragtibus. .. Mandamus quatenus fratres et auditores
« ipsorum intra 15 dies post receptionem przsentium... ob nostram et
« apostolica sedis reverentiam in dulcedinis ubere admittatis et tractetis
« de ceetero socialiter et benigne ».

) Ibid.
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lancée. Les malires qui ne formaient plus corps répondirent
que cela « ne les concernait en rien; que I'excommunication
« devait 8tre signifiée aux académiciens, s'il y en avait, mais
« non & eux-mémes qui n’étaient plus académiciens »; que
tout ce qui se faisait et se ferait contrairement a cette régle
était et serait nul de plein droit; qu'enfin ils en appelaient &
Rome. Ils déclarérent aussi que I'Université était parfaite-
ment fondée & opposer le refus de réintégrer les Fréres-Pré-
cheurs pour sept raisons dont les trois premiéres étaientwfor-
mulées en ces termes :

« Premitrement, nous disons que nous ne devons pas les
« admettre dans notre société, sinon de notre propre volonté,
« parce qu’'une société ne se constitue point par la contrainte,
« mais volontairement et d'une fagon désintéressée;

« Deuxiémement, nous disons que nous ne devons pas les
« admettre, parce que bien des fois nous avons éprouvé que
« leur société nous était désaventageuse et périlleuse ;

« Nous appuyons, en troisiéme lieu, notre assertion sur
« ceci: ils sont d’'une autre profession que nous, étant régu-
« liers et nous séculiers, et, dés lors, nous ne pouvons faire
« cause commune avec eux dans une fonction scolastique, car
« ces paroles d’un Concile d'Espagne : Tu ne laboureras point
« avec un beeuf et un dne attachés ensemble, signifient: Tu
« n'associeras point dans une fonction les hommes de pro-
¢« fession diverse » (1).

L'Université persistait donc dans sa résolution. L'on était
prés des vacances. Plusicurs membres quittérent Paris dans
la pensée de n'y pas rentrer de sitdt, car le conflit paraissait
devoir se prolonger. Geux qui resterent firent, aprés la Saint-
Remi, une tentative & Rome, en adressant au pape une lettre
justificative (2).

Ils prenaient la qualification de « restes de ladispersion des
« étudiants de Paris, habitant en cette ville prés le college de
« I'Université ». La situation qu'on voulait leur faire était in-
tolérable, impossible. « Etrangers, disaient-ils, sans secours,
« nous sommes exposés a des injures atroces, a des voies de
« fait. Suspendre noslecons pour appelerl’attention duprince
« et nous faire obtenir justice est notre unique ressource.

(x) Hist. Univ., Par., ibid., p. 287-288.
(2) Ibid., p. 288-292. Elle est datée . « Parisius VI octobris, an 1255. »
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« Mais voici que nous en sommes dépouillés par l'exigence
« des deux ticers des suffrages dans chaque Faculté (1). Car
« comment les obtenir de la Faculté de théologie composdée
« déji pour plus du tiers, nombre appelé encore & s'accroitre
« en vertu de la derniére bulle, de chanoines de Paris et de
« religieux fortement opposés, nous ne Il'avons que trop
« éprouvé, 3 la cessation des cours 121 ». La sagessc de
I'arrét de dissolution, les sévérités inexplicables des prélats-
commissaires, les procédés des Mendiants & I'égard de Guil-
laume de Saint-Amour — qui, de son cdté, ne les épargnait
guére —, tout cela était longuement exposé. On espérait une
réponse favorable et prompte; et. sans doute dans la pensée
de la provoquer, on faisail la déclaration suivante : « Sachez
« que nous sommes disposés a transporter nos écoles dans
« un autre royaume; ou bien, si sur une défense de votre
part nous ne pouvions autre chose, nous aimerions mieux
renoncer & I'enseignement, rentrer dans nos foyers ety
jouir de la liberté naturelle, que d’étouffer sous le .poids
d’une intolérable servitude, funestc conséquence d'une so-
ciété forcée avec les Freres-Précheurs ».

Il semble bien, cependant, que, si les maltres de I'Université
renoncaient aux actes solennels, ils ne faisaient pas compleé-
tement tréve avecleslegons: c'est, du moins, ce qu'Alexandre
IV allait bientdt consigner dans une bulle (3).

Quant aux Fréres-Précheurs, ils faisaient leurs cours et
méme procédaient solemmellement aux actes académiques;
mais ce n'était pas sans avoir parfois besoin de la milice ar-
mée (4).

La lettre des « restes de la dispersion des étudiants de
Paris » n'eut d'autre résultat que la fulmination de quatre
nouvelles bulles: I'une au chancelier de Sainte-Geneviéve
pour lui intimer l'ordre de ne conférer la licence, n'im-

2 2 a A

(1) « ... nisi de consensu duarum partium magistrorum cujuslibet Fa-

cultatis. .. » ’ )

(2) « ... cum enim magistrorum saltem theologi® pars major quam
« tertia de canonicis ecclesiee Parisiensis et fratribus aliorum conven-
« tuum maxime occasione ordinationis semper existat... »

(3) lbid., p. 338. .

(4) Ibid., p. ago : « ... quoniam ipsi de mandato domini regis para-
« tam semper habeant ad nulum suum multitudinem armatorum, unde
« etiam solemnitates magisteriorum suorum nupersine nobis cum armis
« pluribus celebrare ceperunt. .. »
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porte dans quelle Faculté, qu'aux observateurs de la bulle
Quasi lignum (1); les trois autres aux évéques d’Orléans et
d’Auxerre et toujours en faveur des religieux de la rue Saint-
Jacques. La premiére est du 25 novembre de la méme année
1255 (2), les secondes des 4 et 7 décembre suivant (3). Le pape
ordonnait de procéder par la rigueur, en cas de non-soumis-
sion, contre les fauteurs du désordre et, en particulier, contre
Guillaume de Saint-Amour qui, dés lors, était de retour de'sa
mission de Rome. Mais, en France, on estima qu'il était pru-
dent de soumettre l'affaire au Concile de Paris qui allait s'ou-
vrir. Une commission, en effet, y fut nommée qui rendit une
sentence arbitrale au mois de mars 1256.

Suivant cette sentence, les deux chaires des Dominicains
étaient maintenues, mais eux-mémes demeuraient hors de
I'Université, & moins que celle-ci ne leur ouvrit volontaire-
ment son sein (4.

Le premicer inconvénient de lasentence était de créer, dc6té
de I'ancienne, une sorte de nouvelle Faculté de théologie. Le
second et le plus grave résultait de la dérogation formelle &
la bulle Quasi lignum. Rome déclara la sentence non-avenue.

Ce fut I'objet d’une bulle, en date du 17 juin, adressée & I'évé-
que de Paris (5).

(1) Hist. Univ. Par., ibid., p. 293 : . mandamus quatenus regendi
« Parisius in aliqua Facultate nemini hcc-ntmm tribuas, qui dictamr ordi-
« nationem noluerit observare ».

(2) « Datum Laterani 7 kal. derembris pontif. nostri, an 1 ».

13) Ibid., p. 294.

{4) Ibid., p. 295-297.

Ce concile de Pans, le XXXe, doit étre considéré comme national :
« Tunc Lutetize synodus celebrabatur Ecclesi® Gallicane. » (Hist. Univ.
Par., tom. IH, p. 295). Aussi la commission, chargée d’examiner I'affaire
et de prononcer la senteuce, était-elle ainsi composée :

Henri Cornut, archevéque de Sens, président du conseil ;

Philippe Berruyer, archevéque de Bourges

Thomas de Beaumets, archevéque de Reims;

Eudes Rigaut, archevéque de Rouen.

La sentence porte pour date : « Actum anno Domini 1255 (1256) die
1 martii. »

Eudes Rigaut aura son article et Philippe Berruyer que]ques lignes,
dans notre histoire littéraire.

Le nom de Thomas de Beaumets peut s’écrire encore, suivant le Gal.
christ., tom. IX, col. 113 : Thomas de Beaumais, de Beaumeix, de Beau-
manoir, en latin de Bello-meso, de Bello-manso, de Bellomanere.

(5) Hist. Univers. Par., tom. IIl, pp. 302-305. La Bulle est donnée 3
Anagni « 11 kal. julii pontificat. nostri an II. »
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Dans cette bulle, le pape frappait, cn les déclarant privés de
leurs dignités et bénéfices, les docteurs en théologie qu'il esti-
mait étre les meneurs au sein de 'Université (tanquam prin-
cipales husjusmodi rebellionis et contumaciz incentores) : Guil-
laume de Saint-Amour, Eudes de Douai, Nicolas de Bar-sur-
Aube et Chrétien de Beauvais. S’ils ne revenaient & de meil-
leurs sentiments, ils étaient déclarés indignes etdevaient étre
bannis du royaume. L'éminent destinataire était chargé de
I'exécution de la bulle. Mais, relativement au dernier point
surtout, il fallait 'appui du pouvoir civil. Dix jours plus tard,
c'est-a-dire le 27 du méme mois, une autre bulle prenait le
chemin de la France et 3 destination du roi. Le pape qualifiait
les quatre docteurs de « rebelles & I’'Eglise romaine, » de
« provocateurs de rébellions », de « perturbateurs de I'Univer-
sité de Paris ». En conséquence, & moins de soumission aux
ordres formulés dans la bulle a I'év8que de Paris, il deman-
dait que le séjour dans le royaume de France leur fit interdit;
ou plutédt il serait bon, ajoutait-il, pour servir de salutaire
exemple, que le bannissement des deux plus coupables,
Guillaume de Saint-Amour et Chrétien de Beauvais, fit con-
verti en détention (1). Néanmoins, ces mesures rigoureuses ne
furent pas appliquées.

L'Université ne fléchissant pas, n'y avait-il pas & craindre
qu’elle ne convertit en fait la menace formulée a la fin de sa
missive au pape? Pour vaincre la résistance et parer au
malheur, ce dernier écrivit d’abord a 1'évéque de Paris (2},
puis a I'Université elle-méme. Dans la bulle & cette dernidre,
en datedu 15 novembre 1256, il eut recours a I'accent paternel,
aux expressions élogieuses, aux conseils, aux exhortations.
L'Université dans la ville de Paris, disait-il & la fin de sa
bulle, s’est toujours heureusement accrue et a produit les
meilleurs effets. L’éloigner de Paris, la transférer ailleurs,
loin d'étre avantageux en rien, serait trés domma-
geable » (3). Tentative infructueuse! Alors l'autorité ponti-

”

! A A 2

V. aussi, Ibid., p. 307, la bulle aux Dominicains, donnée également a
Anagui « kal. julii poatificat. nostrian II. »

(1) Hist. Univers. Paris., tom. III, pp. 306-307. La bulle est donnée a
Anagni « 5 kal. jul. pontif. nostri an . »

(2) Hist. Univers. Paris., tom. III, p. 305, bulle du 27 juio, par consé-
quent de la méme date que celle au roi.

{3) Ibid., p. 331-333 : « Datum Anagni® 17 kal. decembris pontif. nostri
an. Il. »
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ficale décida de frapper le dernier coup pour avoir le dernier
mot. Si la soumission & la bulle Quasi lignum demeurait la
condition de la levée des excommunicalions encourues, la
résistance davantage prolongée pouvait, d'autre part, attirer
les coups dubras séculier: «... carissimi in Christo filii illus-
tris regis Francia ad hoe, si opus fuerit, auxilio invocato »,
était-il marqué a I'évéque de Paris, auquel le pape demandait
d’assurer 'obéissance aux ordres pontificaux (1!. La soumis-
sion se fit. L'on était arrivé aux derniers mois de 1257 (2).
L'Université supporta avec peine sa défaite. Dans son dépit
elle avait parfois recours a de misérables chicanes. G'est ainsi
que, dans ses assemblées, elle semblait se complaire quelque-
fois & mettre en délibération certaines propositions brilantes,
par exemple le rappel du plus chaud adversaire des Men-
diants, Guillaume de Saint-Amour, qui payait par I'exil son
zéle universitaire. C'est ainsi encore que, réglant 'ordre des
préséances entre les religieux aux réunions académiques, et
méme aux sermons, processions, solennités, elle se donnait
la satisfaction d’assigner le dernier rang aux Dominicains (3).
Entin, clle n'avait pas d'autre Lut quand elle approuvait la
conduite des maitres ¢s-arts el autres maitres canonistes et
physiciens ou médecins, lesquels prétendaient n'étre pas

(1) HMist.. Univ.. Par., ibid., p. 340.

(2) 1bid., p. 333-345.

Les fréres Bon-Homme et Elie Brunet furent donc rétablis dans leurs
chaires.

On retrouve le premier au chapitre de Valenciennes en 1259 et & celui
de Paris en 126g. 1l écrivit sur les livres saints et sur les Sentences de
Pierre Lombard, ouvrages dont on n’a pas de traces (Script. ord. Pradi-
cat., tom. I, p. 140).

Il y a lien de penser que le second donna plus tard des lecons a Tou-
louse et 3 Montpellier. C’est tout ce que I'on peut dire. (Ibid., p. 13g.)

On ignore la mort de I'un et de l'autre.

(3) Hist. Univers. Paris., tom. III, p. 856 : «... ut postea magistri in
theologia post omues alios magistros juvenes et antiquos tam sa:culares
quam alios religiosos illius Facultatis in congregationibus, vesperiis,
« aulis episcopi, principiis quibuscumque et in quacuinque Facultate uvlti-
« mum locum habeant et infimum... Et cum in sermonibus. processio-
nibus seu disputationibus coram domino nostro rege et alibi... »
Rien moins que trois séances furent nécessaires pour porter ve décret :
Datum Parisius in cong. egatione generali magistrorum tam regentium
quam non regentium apud S. Mathurinum super hoc specialiter terna
vice ad praedicta ordinandum et statuendum congregata et vocata diebus
20 mensis januarii, 19 februarii et concorditer 21 ejusdem mensis
februarii an 1259... Et quod bachalarii prasentati predicti ordinis. ..
ultimum locum habeant. .. »

2 * A

2
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tenus a I'égard des Mendiants aux mémes obligations que les
mattres en théologie. Aussi le pape dut-il écrire a I'évéque de
Paris pour protester contre semblable interprétation (1), et se
crut-il obligé de prier le roi de France de donner au besoin
secours & ce prélat dans l'exécution des ordres aposto-
liques (2).

Deux autres graves questions doctrinales avaient ét¢ déci-
dées, durant le conflit, par le Saint-Siége. Ce sont celles con-
cernant les erreurs renfermées dans ces deux ouvrages : les
Périls des derniers temps ct le Livre de lintroduction a I Evan-
gile éternel. Ce sera la matidre du second chapitre de ce
livre.

11

LUTTE CONTRE LES MENDIANTS SUR LE TERRAIN DES PRIVILEGES

Le conflit s'était encore aggravé d'une question de privi-
leges ou Jd’exemption qui ne devait pas sitdt prendre fin.
Recevant leur mission du Saint-Siége, les Mendiants se pré-
tendaient indépendants des curés relativement & la prédica-
tion et a l'administration du sacrement de pénitence; mais
les titulaires des paroisses qualifiaient d'illégitime, d'injusti-
fiable semblable prétention.

(1) Hist. Univers. Paris., tom. IlI, p. 351, bulle datée d’Anagni le
27 juin 1259.

Dans cette bulle, le pape veut que Guillot, bedeau des écoliers de la
nation de Picardie, soit & jamais privé de son office, parce que le
dimanche des Rameaux, pendant la prédication de frére Thomas d’Aquin,
il s’était écrié qu'un livre — il entendait le De periculis — était composé
contre l'ordre du prédicateur; et, en attendant, le téméraire bedeau était
excommunié.

(2) Ibid., p. 355, bulle datée d'Anagni le 15 juillet de la méme année :
« Cum autem venerabili fratri nostro episcopo Parisiensi contra turba-
« tores eosdem diversa mauadata dederimus, in quibus exequendis ipsum
« oportet regalis potentiee brachio adjuvari, celsitudinem tuam rogamus
« et hortamur attente in remissionem tibi peccaminum suadentes, qua-
« tenus eidem episcopo ad compescendumn et puniendum illos, prout
« expedire cognoverit, dexteram traditee tibi potestatis accommodes,
« quolies fueris requisitus. .. »

Du Boulay a écrit ces mots : « Quis non fremat, cum audit tot bullas
« levem ob causam datas ? tot fulmina manu apostolica emissa? quis non
« miretur pontificem, alioqui virum optimum, ita ab inimicis Universitatis
induci potuisse, ut tam vehementer persequeretur Academiam Pari-
« siensem!... » (Ibid., p. 355).

P
a
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L'Université prit parti pour ces derniers, et la Faculté de
théologie fournit des défenseurs. Voici leur théorie que Cré-
vier résume trés bieun cn ces termes (1) : « De méme que Jésus-
« Christ avoit autour de lui deux ordres de ministres, les
« Apoétres et les soixante et douze disciples, pareillement dans
« I'Eglise les ¢véques tiennent la place des premiers et les
« curés celle des autres;... dans ces dcux ordres est ren-
« fermée toute la hiérarchic; d'ou il s'ensuit que quiconque
« n’y est pas compris ne peut faire aucune fonction ecclésias-
« tique, si ce n'est de leur consentement et sous leur dépen-
« dance. » Qu'on ne vienue pas alléguer 1'autorité du pape : il
n'est pas vraisemblable que le pape veuille « troubler une si
sage économie » ou « priver persounne de ses droits » (2);
conséquemment, lorsqu'il accorde une permission générale,
c'est & la condition sous-entendue de I'invitation ou de 1'agré-
ment du curé. En ce qui concernait le sacrement de péni-
tence, il y avait lieu d'invoquer le canon du IV* Concile de
Latran, qui faisait aux chrétiens une obligation de la confes-
sion annuelle au propre prétre.

Si, d'un coté, on allait au-dela de I'intention du Saint-Siége,
on ne savait pas, de l'autre, se tenir dans les limites d'une
rigoureuse doctrine. Assurément il n'entrait point dans la
pensée des souverains-pontifes d'imposer les religieuxcomme
prédicateurs et confesseurs dans les paroisses; ils voulaient
qu'on les accucillit comme auxiliaires en ne s’opposant pas a
J'exercice d'une mission ou de pouvoirs tenus de Rome. Dés
lors, les religieux se irompaient en ce sens qu'ils jugeaient
pouvoir se passer de toute permission curiale. Mais la Faculté
se trompait également lorsque, formulant une doctrine qui
lui est demeurée chire, elle affirmait que le pape trouvait
devant lui les droils curiaux a maintenir intacts. Le pape
n’a-t-il pas pouvoir sur toute I'Eglise, comme les évéques sur
leurs dioceéses respectifs? Les fcnctions que le pape et les
évéques peuvent exercer par eux-mémes, ne peuvent-ils pas,
quand ils le jugent & propos, les déléguer a d'autres? Pour
s'arréter aux expressions mémes du Concile de Latran, le
propre prétre n'est-ce pas le pape par rapport a I'Eglise uni-

a

(1) Elle s'affirmait tout particulicrement au chapitre Il des Périls des
derniers temps, livre mentionné 3 l'instant.

(2) Histoir. de I'Univ. de Paris, tom. I, p. 473-474.
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verselle, I'évAque par rapport au diocédse, aussi bien que le
curé par rapport a la paroisse ? Si celui-ci, dans les limites de
sa juridiction, donne la permission de faire 4 autrui la con-
fession annuelle, pourquoi les autres, dans les limites de la
leur, ne jouiraient-ils pas de la méme faculté? Telle fut bien
la réponse victorieuse qu'opposa un jeune religieux de la
famille dominicaine, Thomas d’Aquin, dans son opuscule :
Contre ceur qui attaquent la profession religieuse (1).

La Faculté; il est vrai, avait cru parer 4 toute objection
sérieuse en faisant certaines distinctions plus ingénicuses
que solides. Nous citons encore Crevier: « Les docteurs de
« Paris, dit-il, ne contestoient point la légitimité d'une con-
« fession faite par un paroissien malgré son curé au pape ou
« au pénitencier du pape, & l'évéque ou au pénitencier de
« 'évéque. Le chancelier et les docteurs en théologie de
« Paris en passérent un acte unanimement délibéré et muni
« de leurs sceaux, au mois de janvier 1253... Mais ils ne
« pouvoient digérer la confusion qui résultoit des permis-
« sions vagues données par le souverain-pontife, et d’une
« multitude de privilégiés, (par lesquels les mendiants), trans.
« formés en pastcurs et presque en éveéques universels,
« venoient, sans le consentement des pasteurs ordinaires et
« malgré leur résistance, faire dans leurs églises toutes les
« fonctions du saint ministére » (2).

La condamnation, par Rome,du livre Les Périls des derniers
temps, put faire quelque peu sommeiller le conflit. Mais, les
parlies restant avec leurs prétentions, il ne fallait qu'une
occasion pour qu’il se réveillt ardent comme dans le passé.

_

3

(1) Contra impugnantes Dei cultum et religionem.

(2) Hist. de U'Univers. de Paris, tom. I, p. 475.

Voici I'Acte délibéré par la Faculté de théologie et qu’on portait solen-
nellement 2 la connaissance de qui de droit :
« Ownibus praesentes litteras inspecturis magister Haimericus, cancel-
larius Parisiensis cweterique S. Scriptura Parisienses doctores, quorum
« sigilla prasentibus litteris sunt appensa, salutem in Domino. Uni-
versitati vestre volumus esse notum, quod consulti fuimus a quibusdam,
utrum, sacerdote parochiali contradicente vel invito, parochianus ejus
domino papz seu pznitentiariis snis vel suo episcopo aut panitentii
ariis ipsius, cumn voluerint, peccata sua universaliter valeant confiteri
atque ab eisdem pznitentiam pro commissis recipere salutarem. Cui
consultationi respondentes diximus et dicimus, in hoc unanimiter con-
« sentientes, pradicta licite posse fieri et debere. Si qui autem dicant
« aut dixerint contrarium, quantum in nobis est, reprobamus, ¢ rroneum
« refutantes. Actum anno Domini 1252 (1253) mense januario ». (Hist.
Univers. Puris., tom. 11, p. 249 ; Collect. judicior..., tom. I, par. 1, p. 162)

2

A & a2moaoa
2 2232 2 3



-

(574 CONFLITS

24

Simon de Brion était monté, en 1281, sur le tréne pountifical
sous le nom de Martin IV. Nousl'avons vu, daus des circons-
tances critiques, se montrer zélé pour la grande cause uni-
versitaire. Tout en continuant d’étre binnveillant pour I'4/ma
Mater, il laissait subsister les priviléges des Dominicains et
des Franciscains; et ceux-ci en usaient largement.

Il v eut une protestation générale en France et, spécia-
lement, au XXXVI® Concile de Paris, concile national com-
prenant quatre archevéques et vingt évéques. Il se tenait, en
décembre 1283, au pulais épiscopal ct sous la présidence de
Simon de Beaulieu, archevéque de Bourges (1). On demanda
I'adjonction de I'Université qui ne pouvait se tenir a I'écart.
De dures paroles furent prononcées. Des menaces de résis-
tance sc firent entendre. « Hélas! — s’écriait Simon de
Beaulicu,archevéque de Bourges, magnus per omnia clericus,
— «hélas! la charité s'est refroidie, I'ordre ecclésiastique est
« en proie a une profonde confusion, parce que beaucoup ont
« conduit leur faux dans la moisson d'autrui, en sorte que
« ’Eglise apparait une sorte de monstre. Comme on appelle
« monstre dans le corps naturel I'usurpation par un membre
« d'un office qui convient & un autre membre, ainsi doit-on
« entendre dans le corps spiritucl ou I'Eglise I'usurpation
« par des fréres lettrés et savants, majeurs ou mineurs, d'un
« office qui nous est spécialement commis, usurpation inique,
« car personne ne doit s’attribuer I’'honneur, s'il n’est appelé
« par le Seigneur comme Aaron (2} ». De son cété, Guillaume

(1) L'Hist. Univers. Paris. fixe la date de ce Concile en 1283. Le Gal-
lia christiana, tom. VII, col. 116, adopte cette date d’apres I'Historia Uni-
versitatis Parisiensis, « ut habet Buleeus. » Mais ’Art de vérifier les dates,
Chronol. des concil., aussi hien dans la troisiéme édition que dans les
deux précédentes, et le Dictionnaire portatif des Conciles, Paris, 1764,
placent ce Coacile en I'année 1281. Nous estimons qu’il y a lieu de nous
en tenir aux deux premieres autorités ; car,commeat, nommé au sicge de
Bourges par lettres portificales en date du 23 décembre 1281, Simon de
Beaulieu aurait-il pu, en qualité d’archevéque, présider un Concile ce
méme mois de la méme année ? (Gal. Christ., tom. Il, col. 73). Tout ce
que l'on pourrait accorder & 'opinion contraire, c’est qu'il y aurait eu
deux Conciles, I'un en décembre 1281, 'autre aussi en décembre 1283,
tous deux abor.lant le méme conflit ; et alors 'archevéque de Bourges
aurait présidé le second. Mais ces deux Conciles se ressembleraieat telle-
ment sous tous les rapports, qu'il est plus simple de n’en faire qu'un.

Cet archevéque de Bourges aura plus tard sa notice.

(2) Affirmant que la cause de I'épiscopat était celle de I'Université et
réciproquement, I'éminent orateur estimait qu'il n’y avait pas un évéque
en France qui n’appartint 3 '’'Alma Mater : « quod nos sumus vos eritis ;
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de Mécon, évéque d'Amiens, jurista marimus, demandait a
I'Université de vouloir bien s'unir aux prélats du Concile,
parce qu'ils étaient résolus a résister jusqu'au sang (1. Un
mémoire fut rédigé. Simon de Beaulieu passe pour avoir été
chargé de ce soin. Le débul montre bien qu'il s’agissait
d’une pi¢ce a adresser au pape; car, en cet endroit, les pré-
lats le suppliaient de vouloir « apporter sur ce point un
remede opportun selon Dieu et la justice » +2).

En cet état, le pape donna, en janvier de I'année suivante,

« credo enim quod non sit hodie preelatus inter nos qui de hac Universitate
« non sit assumptus. »

Le discours comprenait quatre points.

L’orateur établissait, dans le premier, que la charité demandait aux
prélats de pourvoir au salut du troupeau confié ; dansle second, qu'elle
les obligeait & prendre, a ce sujet, les mesures nécessaires ; dans le
troisieme, qu'elle prescrivait de donner sa vie pour ses brebis; dans le
quatrieme, qu'elle faisait un devoir de ne pas empiéter sur les droits
d'autrui. (Hist. littér. de la Franc. tom. XXI, p. 23).

\1) Hist. Univers. Paris., tom. IlI, p. 465-466. o

Avant d’étre promu i I'épiscopat, Guillaume de Macon avait été cha-
noine de Paris, chanoine de Beauvais, doyen de Laon. (Hist. littér. de¢ la
Franc., tom. XX V. p. 381.) )

Dans U'épitaphe consacrée i Guillaume de Macon et reproduite par le
Gallin Christiana, tom. X, col. 11gn, nous trouvous ces deux vers :

Qui prius artista, doctor fuit et canonista
Summe famosus, facuadus et ingeniosus.

(2) Mémoire conservé dans le ms. lat. 3120 de la Biblioth. nation. C'est
la 18¢ piece. ) .

Baluze aimprimé, dans ses Vila’ paparum Aveniosensium, tom. I, col.
ro-11, une décision qui avait été prise, en 1282, surla matiére, par seize
docteurs de la Faculté de théologie de Paris : Delerminatio magistrorum
theologici Facullalisin Academiu Parisiensi circe confessionem peccatorum.
Cette décision était rédigée sous la présidence ou avec l'approbation de
Ranulfe d Humbli¢res, évéque de Paris, car elle débute par ces mots :
« Universispraeseateslitteras inspecturis R., divina miseratione Pa_risiensi.s
« episcopus, Odo de Sancto-Dionysio... » Parmi ces docteurs, il y avait
des séculiers et des réguliers. L'assemblée s'exprimait donc en ces ter-
mes : Nos notun facimus, quod, cum nobis fuerint casus proprositi :
Utrum aliquis vere pnilens ¢t confessus etvite absolulus ab eo quipotest,
tenealur eadem peceata numero iterum confileri. et Utrum aliquis possit aut
« debeat prohibere aut per modum aliquem obligatorium impedire quominus
possit eadem peccata vel alin alteri confileri; respondimus et responde-
mus ; quantum ad primum, quod vere peenitens et confessus ct rite
absolutus ab-eo qui potest, si peenitentiam sibi injunctam prius io me-
moria teneat, non tenetur eadem peccata numero iterum confiteri ;
quantum ad secundum, dicimus quod non potest aut debet aliquis audi-
tor confessionum prohibere confitenten, confessum vel confessurum
quominus uni_confessori confessus possit alteri confiteri eadem peccata
numero vel alia introducta. Si qui autem dicunt contrarium aut dixe-
runt, quantum in nobis est, erroneum reputamus. »
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une bhulle qui modiflait forme!lement en un point les précé-
dentes, car elle enjoignait aux fideles de se confesser & leurs
curés, au moins une foisl'an, selon la prescription conciliaire;
ordre était méme donné aux religicux d'engager leurs pé-
nitents a 'accomplissement de ce devoir (1).

Néanmoins, le conflit était loin de prendre fin. En 1287, au
Concile de Reims, Pierre Barbet ou Barbets, métropolitain,
sept de ses suffragants, les députés de deux autres diocéses et
un certain nombre de docteurs de Paris « résolurent unanime-
« ment d'envoyer a Rome pour y poursuivre, jusqua son
« entiere expédition, I'affaire qu'ils avoient avec les religieux
« mendians, au sujet de leurs priviléges pour la confession et
« la prédication (2). » Au commencement de I'année précé-
dente, l'ardent évéque d'Amiens qui assistait au Concile,
avait profit¢ de son séjour dans sa maison preés d'Orléans pour
réunir les maitres de cetle derniere cité ¢t prononcer devant
eux un discours dans le méme sens. Il estimait, disait-il, que
ces maitres étaient « plus habiles en droit et plus intelligents
que ceux de Paris. » 1l trouva, pour lui répondre, un Domi-
nicain, docteur de la Faculté théologique de Paris et pro-
fesseur dans le couvent de 'ordre & Orléans : ce fut Jean de
Saint-Benoit-le-Fleuri qui insista toul particuliérement sur
le pouvoir des clefs conféré a Pierre et & ses successeurs et

Y

sur les prétentions absurdes d'obliger & la réitération de la
confession (3.

{1} « Volumus autem quod it qui fratribus confitebuntur eisdem, suis
prasbyteris parochialibus confiteri, saltem szmel in anno, prout Conci-
» lium generale statuit, nihilominus teneantur; quodque iidem (ratres
« ad hoc diligenter et efficaciter ~ecundum datam cis a bomino gratiam
« exhortentur. » (Hist. Univers. Paris., tom. I, p. 468). Yoir aussi, en
tenant compte de notre réflexion de plus haut, L'art de vérifier les dates ...,
Conc. de Paris XXXVI. .

(n) Lart de vérifier les da'es. .., Paris, 1770, Chronol. des conciles.

11 paraft bien, d'apres I'Histo:ia Universitatis Parisiensis, tom. {II, p.
485-486, laquelle mentionne le Concile, que les Mendiants, de leur cte,
ne tenaient guére compte des restrictions de la bulle : « Quod illi inter-
« pretantur, ut sibi facere liceret citra licentiam et permissionem ordina-
« Tiorum. »

(3) Seript. ord. Preedicat., tom. 1, pp. 404 et suiv.

C'est le prélat lui-méme qui_raconte le fait dans une lettre i certains
évéques de France on plutot & son métropolitain. Quand il edt fini son
discours, le Dominicain se leva et prononca ces mots : « Dominus epis-
« copus dicit multa bona et vera, quedam dubia et quedam alia ; et ad
« omnia ista respondebimus die dominica sequenti». Il tint parole. De 13,
le Sermo F. Jounnis a Sancto-Benedicto a notario episcopi Ambianensis col-

«
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Aux yeux de Boniface VIII, qui avait ceint la tiare en 1294,
il fallait décider les différents points litigieux de fagon a faire
aux parties de sages concessions et & leur imposer quelques
nécessaires sacrifices. Aussi, en I'année 1299, une constitution
aposlolique fut-elle publiée (1), qui portail: '

Touchant la prédication : les religieux des ordres de Saint-
Dominique et de Saint-Francois auront la liberté de précher
dans leurs églises, dans leurs domaines, dans les places pu-
bliques (2), & la condition de le faire hors des heures oa les
prélats du lieu pradchent ou font précher devant eux; les
chaires des églises paroissiales ne leur seront accessibles
qu'avec la permission du curé ou, & défaut de celle-ci, par
commandement de I'évéque.

Touchant les confessions: les supérieurs des couvents
demanderont aux prélats du lieu pour les religieux destinés
au ministére de la confession I'autorisation d'exercer ce saint
ministére; mais, en cas de refus, elle leur est accordée par la
puissance apostolique; toutefois ce ministére devra se ren-
fermer dans les limites dans lesquelles se renferme le minis-
tére méme du curé (3).

lectus et scriplus, sermon qui a pour texte : Pacem et veritatem diligite,
et dont I'analyse et des extraits se lisent ibid. Ce sermon se trouve en
entier dans le ms. lat. 3120 de la Bibliothéque nationale.

Le méme ms. lat. contient une double réponse de I'évéque d’Amiens :

Repetitio domini Ambianensis episcopi ad dicta fratris Joannis de Sancto-
Benedicto in sermone suo, fucto Dominica post festum sancti Vincentii.

Responsio domini Ambianensis episcopi ad eumdem sermonem fratris
Joannis de Sancto- Benedicto.

Et aussi la lettre, A I'instant mentionnée, du méme prélat : Guillelmi
de Maltiscone .. litteree adversus privilegia concessa Fratribus, Mendicantibus
tempore Bonifacii VIII. )

Ce Jean-de-Sairt-Benoit-le-Fleuri, comme parient les auteurs des Script.
ord. Pradicat., compléta, A Paris, ses études commencées au couvent
d’Orléans. 1l fut recu docteur en i1280. Les mss. lat. 14947 et .agas de
notre Bibliothéque natiimale renferment quelquesautres sermons de lui.
Les auteurs des Script. ord. Przdicat. estiment que les autres ouvrages
ont péri dans le pillage de la maison de la cité orléanaise par les Calvi-
nistes. lls expliquent en ces termes son surnom par le lieu de sa nais-
sance : « F. Joannes a S. Benedicto Gallus ex celebri ad Ligerim supra
« Aurelianos oppido Benedicti fano vernacule S. Benoist-le-Fleuri dicti
« patus... »

Voir I'article écrit par M. Hauréau sur Guillaume de Macon dans I’Hist.
litter. de la Franc., tom. XXV, pp. 380 et suiv.

(1) Hist. Univers. Paris., tom. III, p. 545-547, ou est repro_duitc la cons-
titution qui a pris place dans les Exfravag. comm., lib. 111, tit. VI, cap. II.

(3) «... in ecclesiis et locis eorum ac in plateis communibus...»

(3) «... nequaquam intendimus personis seu fratribus ipsis ad id taliter
« deputatis potestatem in hoc impendere ampliorem quam in eo curatis

5
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Une autre question élait venue se joindre, j.usqu’ulors
moins bruyante, mais peut-étre non moins grosse d'orages:
nous voulons parler des sépultures. Les couvents précités ne
faisaient pas difficulté de donucr la sépulture dans leurs
églises. Mais alors que devenaient les droits des églises
paroissiales? Boniface VIII, s’inspirant toujours des mémes
pensées, donna législativement cette solution : Les Freres-
Précheurs et les Fréres-Mineurs sont autorisés i accorder des
sépultures dans leurs églises aux familles qui le demanderont;
mais le quart de ce qu'ils recevront en chacune de ces céré-
monies, sans en excepter les dons des défunts, sera reversé
entre les mains des curés (1).

Cette bulle eut le sort ordinaire des mesures qui, visant le
juste milieu, veulent contenter tout le monde : elle ne con-
tenta personne.

« vel parochialibus sacerdotibus est a jure concessa, nisi forsan eis ec-
« clesiarum prelati uberiorem in hac parte gratiam specialiter ducerent
« faciendam. »

_ (1) «... quartam partem quam authoritate apostolica taxamus et etiam
limitamus, »




CHAPITRE 11

LUTTE DISSIMULEE OU LES PERILS
DES DERNIERS TEMPS

Vaincue sur le terrain du droit dans la lutte contre les
religieux mendiants, I'Université était-elle donc réduite a
n’espérer aucune revanche? Pourquoi ne pas concentrer
l'attaque sur un autre point? Pourquoi ne pas traduire les
adversaires, juridiquement victorieux, & la barre de 'opinion
publique et, 13, leur porter de terribles coups?Ni I'Université
ni la Faculté de théologie ne se mettraient en avant; elles se
garderaient méme de trop se découvrir. Sous lI'approbation
au moins tacite de I'une et de l'autre, les opérations seraient
conduites par des docteurs particuliers. Du reste, ces opé-
rations, déja commencées en 1252, se poursuivaient depuis.
Il n’y avait qu’a les pousser plus vigoureusement, apres avoir
eu soin d’augmenter ses forces.

Le commencement de la campagne nous est marqué en ces
termes par Guillaume de Nangis : « En lan aprds — cest-d-
« dire en 1252 — ce avint une grant turbacion et une discorde
« entre la université des clers escoliers de DParis et les
religieus, pour loccasion de un livre que maitres Guillaumes
de Saint Amour, chanoines de Biauvais, avoit fait et ordené,
« ouquel il estoit escrit et entitulé : Si commence le livres des
« Perieus dou monde » (1).

La tactique prudente nous est indiquée par le principal au-
teur du livredans ces paroles: « Professant la foi chrétienne,
« bien qu'indignes, étudiant & Paris(Parisiws studentes), nous
« avons fréquemment, selon la faiblesse de notre esprit,
« scruté 'Ecriture-Sainte au sein de I'Université ; ef, frappés

[

R

(1) Vie de saint Louis dans Recueil des historiens des Gaules et de la
France, tom. XX, p. 385. :
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« dans le texte sacré des périls des derniers temps ou des
« malheurs semblables qui paraissent déja menacer toute
« I'Eglise, nous avons pensé qu'il fallait les remettre & la mé-
« moire de tous. Nous nous sommes inspirés surtout de la
« prophétie ou I’Apétre, divinement éclairé, annonce certains
« périls des derniers temps, périls qui avaient déja alors leurs
« semblahles, mais qui apparaissent aujourd’hui plus nom-
« breux. Il disait donc dans sa deuxieme Epitre & Timothée,
« chapitre 1I1: Sackez que, dans le: derniers jours, il viendra
« des temps trés périlleux. Et, sur ces paroles, écrites un peu
« plus loin: De ce nomébre sont ceuxr qui s'introduisent dans
« les maisons (1), 1a Glose s’exprime ainsi : Il y a déja, en
« petit nombre, il est vrai, des précurseurs (preenuntii) de
« ces hommes; mais ils seront plus nombreux a la fin des
« temps » (2).

Certaines phases de la lutte sont également marquées par
Guillaume de Saint-Amour: « De concert, disait-il, avec des
« mattres et des étudiants en théologie, des mattres en décret,
« j'ai recueilli les autorités demandées — c’est-d-dire des
textes sacrés, au besoin interprétés par la Glose —; « nous en
« avons formé plusieurs collections dont nous avons fait un
« volume partagé en divers points avec titres divers; mais le
« volume a été modifié sucoessivement jusqu'a cinq fois; on
« le remettait sur le métier pour le corriger de plus en plus,
« ajoutant, retranchant, précisant (3). »

Dans la dernigre ou les derniéres révisions du volume, se
trouve aussi révélée la supréme attaque. Celle-ci, d'ailleurs,
devait remplir d’espérance, puisqu’elle se ferait avec de
nouveaux renforts, faciles & se procurer : I'Ecriture, en effet,
n'abonde-t-elle pas en textcs pour condamner ces prétendus
zélateurs de la perfection évangélique ?

" Les Périls des derniers temps (Tractatus brevis de periculis
novissimorum temporum ex Scripturis sumptus), donnés au
public en 1252, eurent un dernier remaniement vers la fin de
1255 (4). Nous connaissons la raison de ce titre. Le livre com-
mence par ces mots d'Isaic : Vwici que les voyants crieront

(r) 1 et 6. »
(2) Dans Opera de Guillaume de Saint-Amour, Constance, 1632, p. 18.
(3) Opera, p.'109, et Hist. Univ. Paris., tom. III, p. 328.

(4) Le livre était déjd déféré A Rome; car, nous allons le voir, le
souverain-ponti‘e, au moment de la coudamnation, ne I'avait pas dans sa
rédaction définitive. -
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dehors et que les anges de la paiz pleureront amérement (1).
C’était tout particulidrement I'ccuvre de Guillaume de Saint-
Amour. Eudes de Douay et Chrétien de Beauvais y apporta-
rent leur concours (2). ‘

Les deux premiers, dit Matthieu Paris, «rexerant in artibus,
in decretis et tunc in theologia; » le troisidme, continue I'his-
torien, « maximus quasi philosophus emeritus, postquam in
artibus rexerat, in theologia lecturivit(3); » Ces théologiens,
toutefois, au témoignage de Guillaume de Saint-Amour lui-
méme, nous venons de 'entendre, eurent méme des collabo-
rateurs dansla Faculté de décret.

Réalité de grands périls dans I'Eglise; leurs causes, leurs
agents, leur nature, leur imminence; nécessité et possibilité
de les conjurer ; devoir d'en avertir les fideles, culpabilité
dans la négligence a le faire ; tels étaient les principaux points
que l'auteur déclarait vouloir traiter. Il protestait, & la fois,
de son respect pour les ordres approuvés par I'Eglise; parole
peu sinceére, car c'était bien, et personne ne pouvail se mé-
prendre, contre les Mendiants et, en particulier, contre les
Freres-Précheurs qu'il dirigeait les plus violentes attaques;
et I'explication qui sera donnée dans un instant, ne semble
pas avoir pu convaincre celui-la méme qui la formulait.

Nous connaissons la théorie du livre touchant le droit divin
des curés, théorie d’apres laquelle, ceux-ci ayant seuls avec
le pape et les évéques mission légitime dans 1I'Eglise, il ne
saurait, en dehors de ces trois autorités, y avoir qu'usurpation.
Les pouvoirs accordées par Rome supposent donc incidem-
ment la ratification ou I'assentiment des gutorités locales.
Ceux donc qui prétendent agir en ne tenant pas compte de
l'ordre hiérarchique, ne sont que de faux apdtres.

Certes,on ne peut nier qu'il n'y ait, dans de pareilles préten-
tions, de terribles dangers pour I'Eglise. Mais comment les
détourner ? Le moyen le plus facile et le plus sir, c'est de
couper les vivres & ces hommes. Les vrais apdtres vivent de
I’autel. Mais les faux n'ont aucun droit & cela.

Qu’on n’essaie pas de s'abriter sous ces mots : perfection
évangélique. Cette perfection consiste & marcher sur les traces

{1) XXXIII, 7.

(2) Le ms. lat. de I'Arsenal 1022, par. II, pp. 27 et 30, parle du concours
d’Eudes et de Chrétien.

(3) Histor. may., an. 1256, in fine.
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de Jésus qui faisait le bien sans mendier, car on ne voit nulle
part que le Sauveur et ses disciples aient pratiqué la mendi-
cité. Par conséquent, que celui qui aspire a& la perfection
renonce aux biens de ce monde, mais pour demander les
moyens d’existence au travail ou au monastere qui peut les
lui assurer.

11 est vrai qu’on voit le contraire dans certains ordres nou-
veaux. Mais c’est plutot une tolérance qu'une permission de
I'Eglise. En tout état de choses, I'Eglise, qui sur ce chapitre
n'est pas infaillible, ferait bien désormais de s’en tenira 'au-
torité du grand Apdtre.

A quels signes reconnattre ces faux apdtres ? Citons Fleury
qui analyse trés bien 'auteur, « llsfeignent, dit cet historien,
« d’avoir plus de.zéle pour le salut des &mes que les pasteurs
« ordinaires, se vantant d'avoir éclairé I'Eglise et d'en avoir
banni le péché ; ils flattent les hommes par intérét et de-
meurent volontiers aux cours des princes; ils usent d'arti-
fice pour se faire donner des biens temporels, soit pendant
la vie, soit & la mort; ils crient contre les vérités qui les
choquent, et travaillent & les supprimer; ils plaident pour
se faire recevoir, ne veulent rien souffrir, se fichent quand
on ne leur fait pas bonne chére ou quand on les veut exa-
miner ; ils persécutent ceux qui '’entreprennent, et excitent’
contre ecux les puissances temporelles. Ils cherchent les
amitiés du monde et font donner des bénéfices et des di-
gnités ecclésiastiques a leurs parents, quoiqu'indignes » (1).
Véritable pamphlet, ce livre fut un événement. « Le peuple,
écrit Matthieu Paris, s¢ mit & tourner en ridicule les reli-
« gieux mendiants, en leur refusant les auménes qu'ordinai-
rement il leur accordait ; on les appelait hypocrites, prédé-
cesseurs de I'Antéchrist, faux prédicateurs, conseillers adu-
lateurs des rois ct des princes, contempteurs et supplanta-
teurs des évéques, envahisseurs des appartements royaux,
confesseurs prévaricateurs, voyageant en des pays ou ils
n’'étaient pas connus, excitant I'audace du péché » (2).

. Les Dominicains portérent cette plainte devant les prélats
des provinces de Sens et de Reims réunis a Paris (3!, & savoir

a 2 A &8 /R A & = A

a

L] 2

H]

fR R a = A

(1) Hist. eccels., liv. LXXXIV, ch. XXX.

(2) Histor. major, ad an. 1256, in fine.1l y a dans le texte: « Antichristi
successores ».

(3) Nous lisonsdans'Art de vérifier les dates..., Paris, 1770, Chronol. des
Concil., année 1256, A la suite du XXXe coacile de Paris: « Il y eut la
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que « certains maitres séculiers de la Faculté de théologie de
« Paris enseignaient ct préchaient publiquement bien des
« choses fausses, erronées et contre les mceurs, et cela par-
« fois au déiriment de leur ordre (1) ». Guillaume de Saint-
Amour, Laurent-'Anglais, également mattrg en théologie, et
quelques autres honorables membres de 1'Université furent
invités & comparattre (2). Interrogé surles chefs d'accusaltion,
Guillaume opposa une réponse négalive : puisqu'il n'avait
nommé personne, pourquoi les Dominicains se fuisaient-ils
I'application de ce qui avait été dit? Du reste, il n'entrait pas
dans sa pensée de jeter lc blame sur aucun ordre approuvé
par I'Eglise ; quant aux points de doctrine, il croyait étre dans
la vérité ; et, d’autre part, il était tout disposé a se soumettre
aux rétractations ou & user de corrections, si les évéques, ses
juges, lui en imposaient le devoir. Les prélats proposérent
de soumettre l'affaire au Concile provincial ou les parties
seraient entendues. Des deux c¢oétés, il y aurait engagement
d'adhérer a la décision conciliaire. Les Dominicains opposé-
rent ce déclinatoire: semblable Concile ne pouvait avoir d'au-
torité que pour laprovince de Sens; cela ne suffisait pas pour la
just fication d'un ordre répandu dans toute la chrélienté; il y
avait-donc lieu de réclamer un tribunal plus élevé, lc tribunal
supréme de I'Eglise, le tribunal du Saint-Sidge (3).

De pareilles dissensions affligeaient d’autani plus le saint
roi de France, que ses efforts ¢taient également impuissants
pour les apaiser.

Le recours a Rome s’imposait.

Deux clercs de grande réputation et fidéles interpreles de la
volonté royale — ils s¢ nommaient Pierre et Jean — furent
envoyés par Louis IX & Alexandre [V, auquel était déféré le
De Periculis novissimorum temporum (4.

Les Dominicains envoyerent aussi des députés 4 Rome :
leurs premiers défenseurs devaient étre, avec Humbert de

« méme année un second Concile 4 Pams touchant la m3me affaire de
« 'Université ; mais elle fut portée & Rome... » Cest de ce Concile qu'il
s'agit ou bien il s'agirait d’une simple assemblée de prélats.
1) « ... quorum quedam in derogationem ordinis eorumdem redun-

dabant ».

{2) « ... ac quibusdam aliis probis viris scholasticis. »

(3) Ces détails avec les citations sont pris dans la lettre des prélats aux
députés de I'Université (Hist. Univers. Paris., tom. IlI, p. 3og), lettre
dont mention va étre faite dans un instant.

(4) Ibid., p. 308.
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Romans, général de l'ordre, Albert-le-Grand et Thomas
d’Aquin. Bonaventure, général des Franciscains, allait se
ioindre 4 eux, car la cause était commune.

De son cOté, pour la représenter dans le procés, I'Univer-
sité choisit, d’abord, les principaux auteursdu livre, Guillaume
de Saint-Amour, Eudes de Douay et Chrétien de Beauvais.
Elle peusait que, ayantleur propre cause & défendre, ils défen-
draient mieux la sienne qui était la méme. Elle leur associa
Nicolas de Bar, Jean Belin et Jean de Gecteville ou Driton on
encore de Secteville, de Secheville. Le premier n’est pas pour
nous un inconnu : « Rexerat, dit Matthieu Paris, in artibus,
legibus et decretis », et il se trouvait préparé « ad legendum
in theologia ». Le second était francais, le troisiéme anglais
et recteur de I'Université, et tous deux, dit encore Matthieu
Paris, « nominatissimi philosophi, regentes in artibus » (1).
Ces députés avaient, en méme temps, recu mission de pour-
suivre lacondamnation de I'Evangile éternel, doctrine d'aprés
laquelle le régne de Jésus-Christ touchait a sa fin pour faire
place a celui du Saint-Esprit. Née parmi les Franciscains,
cette criminelle doctrine se propageait au sein du méme
ordre et pénétrait quelque peu dans celui de Saint-Dominique.
Se tenant, d’un c6té, sur la défensive, ces députés devaient
donc, de 'autre, prendre l'offensive (2).

L'on est assez fondé a croire que c'est dans cette circons-
tance que Guillaume de Saint-Amour prononga un discours
conservé parmi ses auvres. Le théme n'est pas différent.
« Des périls viendront, s'écriait l'orateur; mais par qui
« viendront-ils? Sera-ce par les princes el les barons? Assuré-
« ment ils n'en seront pas la premieére cause, quoique ceux
« par quiils viendront aient beaucoup de princes et de barons
« pour eux. Viendront-ils par les chevaliers couverts de leur
« armure ou par les bourgeois bien vétus? Assurément non.
« Ils viendront par ceux qui font parade d'une apparence
« extéricure de saintelé¢, qui intérieurement sont pleins
« d'astuce et de malice » (3).

(1) Hist. Univers. Paris., ibid. et p. 695 ; Hist. major, an. 1256, in fine;
Fleury, Hist. ecclésiast., liv. LXXX1V, chapitre XXX ; Crévier, Hist. de
I'Univers. de Paris., tom. I, p. 439-44o0.

(2) Hist. Univers. Paris., tom. IlI, p. 508 : « ... qui quidem legati
« ex adverso secum FEvangelium aternum a Mendicantibus in thesibus
« publicis propositum et propugnatum ad censuram apostolicam detu-
« lerunt. »

(3) Sermo in die SS. Apostolorum Ja.obi et Philippi, in quo de periculis
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Les députés de I'Université étaient munis d’une letire de
recommandation; et uneautre allait bitntdt leur tre adressée.
La premiére était donnée par les prélats devant lesquels étaient
comparus Guillaume de Saint-Amour, Laurent-I’Anglais et
autres universitaires. En téte étaient inscrits les noms
de l'archevéque de Sens, des éveques de Soissons, de
Beauvais, de Noyon, d'Arras, d’Amiens, des Morins, de
Chartres, de Paris, d'Orléans, de Meaux, de Troyes. On y
résumait I'histoire du passé. Rédigée pour tous: « universis
preesentes litteras inspecturis », cette lettre porte la date du
1er aoiit (1). La seconde lettre est postérieure de plus de deux
mois. Conséquemment, elle leur aurait été expédiée, lors-
qu'ils étaient déja en Italie. OEuvre collective des chapitres
des cathédrales de la province de Reims, elle était pour le
saint-pére et les cardinaux de I'Eglise romaine. Elle ne
nomme que les quatre théologiens qu’elle voudrait voir
innocenter et gracier. Ceci expliquerait pourquoielle ne parle
pas des deux autres députés qui n'avaient pas été jusqu'alors,
comme les premiers, des objets de bldime ou des sujets de
peines ecclésiastiques (2).

Les députés universitaires furent en retard sur les autres.
Ceci doit 8tre spécialementattribué a la délibération a prendre
par I'Alma Mater ¢! & la lettre & préparer par les prélats.
Avant l'arrivée de ces députés, le livre avait été livré
a l'examen d’une . commission composée de quatre .car-
dinaux: Eudes de Chiteauroux, évéque de Tusculum, Jean
Franciogia, Hugues de Saint-Cher, Jean des Ursins, ces trois
derniers ayant titre, le premier de Saint-Laurent, lesecond de
Sainte-Sabine,le troisitme deSaint-Nicolas. Surleurrapport, 1€
livre avait ét¢ condamné comme « inique, criminel et exécra-

novissimorum temporum agitur.La traduction est empruntée a I’ Hist. littér.
de la Franc., tome XIX, p. 214, art. de M. Petil-Radel.

(x) Hist. Univers. Paris., tom. Iil, p. 30g.

(2) Hist. Univers. Paris., tom. lll, pp. 309-310 : « Igitur Sanctitatem
« Vestram devotione qua po:simus, humiliter exoramus, quatenus formam
« et causas compositionis ipsius plenius attendentes, scandalis et peri-
« culis atque damnis qua non solum partibus ipsis, sed etiam universali
« Ecclesiz ex tanta discertatione imminent, paterna providentia preeca-
« ventes, penam Inagistris et scholaribus inflictam a vobis et specialiter
« honorabilibus viris et discre-is, fide firmis, Guilleimo de S. Amore. Odoni
« de Duaco, claris theologiz doctoribus ac magistris, Nicolao, decano de
« Barro super Albam, et Christiano, canonico Bellovacensi, presertim
« cum tante et tam venerandz multitudinis nimietas sit in causa, digne-
« mini misericorditer relaxare... »
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ble », puis brilé dansl'église d’Anagni. La cour pontificale sé-
journaitalorsdanscetterville. « Nous réprouvons, disaitle pape
.danssabullede condamnation, et anathématisons le livre a per-
« pétui é; nous ordonnons formellement & quiconque aura
« connaissance de ce jugement ct dans les huit jours qui
« suivront, de briler et détruire completement l'ceuvre
« réprouvée. Contre les contempteurs de notre commande-
« ment, nous promulguons une sentence d'excommunication,
« défendant fortement & chacun, au nom de l'obéissance,
« d'approuver le susdit livre condamné maintenant par la
« voix apostolique et de le patronner en aucune manieére.
« Nous déclarons celui qui oserait agir autrement opiniétre,
« « insoumis, rebelle & I'Eglise romaine. » La bulle est datée
du 5 octobre 1256 ().

Les députés de I'Université, parvenus a Anagni, se crurent
cn droit de se plaindre : on savait qu'ils arrivaient; pourquoi
tant s¢ presser? (2) Ce fut inutile. Il fallait, sous la foi du
serment, prendre les engagements suivants (3) : obéissance
au pape et soumission & la bulle Quasi lignum vite; réintégra-
tion dans le corps enseignant des Dominicains et des Francis-
cains et nommément de Thomas d’Aquin et de Bonaventure ;

(1) Hist. Univers. Paris., tom. Ill, p. 510-311 : bulle ici imprimée.
(2) Hist. Univers. Paris., tom. IIl, p. 312.

(5) L’auteur de l'article dans I'Hist. littér. de la Franc., p. 205, donne
au seul Guillaume le courage de continuer sa marche ou, du moius, de
se presenter a la cour pontificale. tandis que ses compagnons, ayant eu
connaissance de la bulle de condmnation, revinrent sur lears pas avec la
résolution de s’y soumettre. Trois auteurs sont visés 4 I'appui * e l'asser-
tion : le C’hronicon Normannie, le De Apibus de Cantimpreé et le Chronicon
Nicolai Trivetti dans Spicilegium de d'Achery, édit. in-4, tom. VIIL,p. 60o.
Or, cette derniere Chronique ne dit rien de cela. Le recit de tan-
timpré semble plutdt dre le contraire, n'y aurait-il que ces paroles
de la fin : « Quapropter jam dicti magistri, fratrum adversarii, di-
« gnitatibus et Dbeueficiis omnibus sunt privati, donec juraverunt
« mandato D. papee coacti revocare Parisius et in aliis civit itibus et locis
« verecunts pradicationis eorum quidquid contra dictorum fratrum or-
« dines implicite vel explicite vomuissent. » Enfin, le texte de la Chro-
nique de Normandie serait méme assez eaplicite. Nous transerivons : « qui
« ad pa @ curinin accedentes, tres eorum voluntati faventes res ituti et
« cum ignominia suntreversi, scilicet M. Odo de Duaco et M. Christianusac
« decanus de Barro super Albam ; quartus vero, scilicet M. Guillelmus
« de Swctn-Amore fortiter in curit stetit ... » Ces pas<ages sont
cités dans Hist. Univers. Paris., tom. I1L pp. 316-317. En tout état de
choses, c'est la loi de la critique, ils doivent s’interpréter favorablement
au document dont nous allons parler et o nous lisons: « ... in palatio
« D. papz Anagnice... providis viris M_Odoni de Duaco theologie Facul-
« tatis doctori et Christiano canonico Bellovacensi..., in eorum presentia
« coostitutis... »
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maintien perpétuel de I'Université & Paris; réprobation du
De Periculis; reconnaissance du droit papal et épiscopal
d’envoyer ou établir des prédicateurs et des confesseurs sans
le consentement des curés; reconnaissance aussi de I’état de
mendicité, embrassé¢ pour l'amour de Jésus-Christ, comme
un état de perfection; enseignemenl de ces deux derniers
articles 4 Rome, & Paris et partout. Tous, & I'exception
d’'un seul, se soumirent; et. avant la fin du méme mois d'oc-
tobre, les engagetments furent pris et méme, au moins par
deux, solennellement ratifiés (1).

Des lettres pontificales partaient pour notifier le jugement
rendu, I'une au ro1 de France (2), d'autres aux prélats, abbés
et dignitaires de I'Eglise de France (3). L'exécution de la sen-
tence était confiée aux archevéques de Rouen et de Tours et &

(1) Hist. Univers. Paris., tom. lII, pp. 512, 3:5, 3.16.

Un acte authentique des serments d’Eudes de Douay et de Chrétien de
Beauvais en présence des deux cardinaux Hugues de Saint-Cher et Jean
des Ursins est imprimé dans 'Hist. Univers. Paris., tom. I, p. 315-316.
Il porte la date du 25 octobre. 11 se termine par ces mots : « In cujus rei
« test monium ego preefatus Bernardus, apostulice sedis authoritate no-
« tarius. » .

Nous y lisons, au sujet de nos deux théologiens : « ... qui etiam octavo
« decimo die ejusdem mensis juraverant corporaliter coram eisdem do-
« minis cardinalibus... »

Nicolas de Bar a di, comme Eudes et Chrétien, engager sa paro'e le 18
octobre : les historiens précités ne permettent aucun doute sur ce point.

Il faut en penser autant de Jean Belin ¢t de Jean de Gecteviile, 4 moins
de dire que, en leur qualité de simples maitres-és-arts, on n'exigea point
d’eux un engagement aussi posit.f, aussi circonstancié, aussi sacré, et
qu'on se contenta d'une promesse générale de soumi<<ion. Ceci don-
nerait méme la raison du silence des historieas précités sur ces deux
maitres-es-arts.

. Ma’is pourquoi cette ratification solennell2 de la part d'Eudes et de Chre-
tien

Etait-ce parce qu'ilsavaient 6té les principauxcollaborateurs de Guillaume
de Saint-Amour dans la rédaciion du livre ?

Avait-on des doutes sur la sincérité de leurs premiers serments ?

Y a-t-il eu aussi ratification solennelle au moins de la part de Nicolas
de Bar ? Si oui, l'acte ne nous seriit pas parvenu.

Faut-il écrire avec I'Hist. Univers. Puaris., p. 3¢5 : « Cum autem pluri-
« mi esse momenti putarent cardinales notim omnibus facere palinodiam
« quam cecinera it MM. Odo de Duaco et Christianus Beluacensis, 23 oct.
« confict voluerunt publicum hoc instrumentum. » Mais, alors, pourquoi
I'acte ne comprend-il pas les noms des autres députés ou, au moins, celui
de Nicolas de Bar ?

Nous sommes forcé de laisser subsister ces divers points d'interroga-
tion.

(2) Hist. Univers. Paris., tom. I, pp. 312-313: « ... 16 kal. novemb.
« pontificat. nostri an. 1I. »

(8) Ibid., p. 3:3-314: « ..: 12 kal. novemb. pontificat. nostri anno II. »



il

76 CONFLITS

I'évéque de Paris (1). Il était demandé a Louis IX, si besoin
se faisait sentir, de préter main-forte aux mesures qui
seraient prises a cet effet (2).

Un seul, avons-nous dit, refusa la soumission immeédiate.
L'on a compris que c'était Guillaume de Saint-Amour. 1l
demanda a remplir jusqu'au bout et devant des juges qui
lui seraient donnés, sa mission apologétique. La commission
des quatre cardinaux se réunit de nouveau (3). Furent encore
appelés — et c'était tout naturel — les défenseurs des deux
principaux ordres attaqués : ils avaient vaincu une premiére
fois, ils devaient vaincre une seconde, malgré I'habileté de
I'adversaire (4).

Le De Periculis ne constituait pas le seul chef d’accusatione
Il y en avait un autre : les paroles par Guillaume prononcées
dans des sermons et des discours académiques contre les re-
ligieux mendiants (5).

Sur ce second-chef, la défense fit usage, tant6t de la néga-
tion, tantot de l'interprétation.

Au dernier point de vue, la subtilité paraissait une arme.
Qu’on en juge par un seul fait. On reprochait a Guillaume
d'avoir avancé qu'il n'était pas permis aux religieux d’étre

(1) Hist. Univers. Paris., ibid., p. 314-315, méme date.
(2) Ibid., p. 315, méme date.

(3) Nous donnons la suite du texte de la Chronique de Normandie :
« Quartus vero, scilicet M. Guillelmus de Sancto-Amore, fortiter in curia
« stetit, et. in pluribus a pradictis religiosis accusatus, ex sua innocentia
« et doctrina eorum quatuor cardinalibus competenter sausl‘ecn a quibus
« ab omni impetitione fratrum pronunciatus est immunis. » Daus Bist.
« Univers. Paris., tom. IIl, p. 316.

(4) Humbert de Romans, Albert-le-Grand, Bonaventure sont nommés
par Cantimpré dans le passagemdlqué plus haut ( Hist. Univers. Paris., tom.
ill, p. 317). Mais il est certain que Thomas d’Aquin se trouvait aussi &
Rome pour la défense de son ordre en particulier et des ordres men-
diants en général et qu'il s'acquitta admirablemeut de sa mission en pro-
noncant devant le pape sa belle apologle pour les ordres attaqués, apo-
logne qu'il publia peu de temps aprés sous le titre : Conlra inpugnantes
Dei cultum ¢t religinnem. (Script. ord. Pradicat., tom. I, p. 271-272 ; Tou-
ron, lLa Vie de S. Thomas d’Aquin. .., Paris, 1737, pp. 1/19 et suiv.; Hist.
Univers. Paris., tom. III, p. 345 11 est done permis de conclure, comme
probabilité, qu'il était aussi préseat i la commission. D’autre part, le
méme chroniqueur mentionne « aliorum prelatorum atque magnorum
« virorum disputationes prolixas et magnas habitas Anagnie coram
« multis. »

(5) Hist Univers. Paris. tom 111, pp.317 etsuiv., et Opera de Guill. de
Saint-Amour, pp. S8 et suiv. Inczpmnt casus et articuli super quibus
accusatus, fuit M. Guill:Imus de S. Am are a FF. Predicatoribus cum res-
ponsionibus ad singula. Nous renverrons a U Hist. Univers. Paris.
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docteurs. Non, dit-il, je n’ai pas dit cela ; mais j'ai dit simple-
ment que désirer le doctorat ne leur est pas permis, et que le
leur procurer ne I'est pas davantage, parce qu'ils ont renoncé
aux honneurs comme aux richesses, et que le doctorat est un
honneur (1).

1l n’hésitait méme pas, contre toute vraisémblance et, sans
aucun doute, contrairement & la vérité, & donner principale-
ment pour but a ses traits sur la mendicité religieuse des sec-
tes combattues par I'Eglise, comme les Béguards, les Frérots
et autres hérétiques de méme genre (2).

Du reste, ajoutait-il malicieusement, les Fréres-Précheurs
et les Frdres-Mineurs, en se faisant I'application de ces traits,
se nuisent & eux-mémes: ils pourraient faire croire — ce qui
n’est pas, assurément — qu'il se passe chez eux quelque chose
de semblable (3).

Sur le premier chef ou le livre attaqué et condamné, il dé-
clarait que les prélats de France en avaient été les premiers
inspirateurs: « Désirant vivement éloigner de I'Eglise galli-
« cane qui leur était confiée, les périls des derniers temps
« qui doivent arriver par les fawr prédicateurs et les rusés
« entrants dans les maisons, \per pseudo (predicatores) et
« penetrantes domos), ces prélats ont demandé aux mattres

(1) Hist. Gnivers. Paris., ibid., p. 317.

(2) Ibid., p. 319 : « ...secundum quod ea que superius de mendicitate
« dixi, dixi precipue..... propter validos corpore, quorum est in regno
« Franciee multitudo infinita, et propter quosdam juvenes quos appellant
« Bonos-Valetos, et propter quasdam mulieres juvenes quas appellant
« Beguinas per totum regnum jam diffusas; qui omnes, cum sint validi
« ad operandum, parum certe aut nihil volunt operari, sed vivere volunt
« de eleemosyanis in otio corporali sub preetextu orandi, cum nullius sint
« religiorisper Sedem apostolicam approbatz. Et, extra pradictos, jam est
« quarta Secta Parisius quee dicit nunquam operandum manibus, sed inces-
« santer orandum; et si homines sic orarent, plures fructus terrasine cul-
« tura afferret, quam modo afferat cum cultura.»

Relativen.ent au reproche portant sur ce point, qu'il y avait péché 4 se
vétir moins bien que ne le comporte son état, il exnliquait sa pensée sur
cette distinction, qu'il pouvait y avoir plus d’orgueil et, conséquemment,
un plus grand péché sous un costume vil que sous un costume luxueux;
et il ajoutait : « Et sciendum quod predicavi hoc propter Beguinas et
« Bonos-Valetos, dicentes quod vestis pretiosa portari non potest sine
« magno periculo. »

(3) Hist. Un'vers. Paris., tom. I, p. 327 : « Dico quod nec contra
« ordinem fratrum nec contra eorum personas aliquid dicebatur, sed
« tantum contra opera pseudo (pradicatorum) et penetrantium domos ; et
« valde ignominiosum est fratribus dicere, quod per talia opera intelli-
« gerentur ipsi fratres, cum hoc esse vix, ut existimo, posset, nisi in eis
« talia opera, quod absit, modo aliquo apparerent. »
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« de Paris, parce qu'ils ne pouvaient eux-meémes se livrer
« & I'examen des livres saints, de vouloir bien recueillir et
« meltre par écrit les passages qui, dans la divine et cano-
« nique Ecriture, parlent de la matiere. » De la, est né le
livre. Quant & ce livre lui-mé&me, Guillaume estimait que la
condamnation pouvait porter sur la forme, mais non sur le
fond. « Si le pape, disait-il, a réprouvé le mode et la forme
« de la compilation — car il n'a pas visé, comme les adver-
« saires le confessent eux-mémes, les autorités qui y sont
« citées —, je ne résiste pas d sa sentence, mais j'obéis, fer-
« mement persuadé que, dans le cas ou il elt vu le quatridme
« ou le cinquiéme remaniement, il n’edt pas prononcé de
« censure, mais il edt plutét donné unec approbation » (1).

Autant qu'il est permis d'en juger, I'exemplaire que le
pape avait eu entreles mains, était un de ceux qu'avait pro-
duits le troisitme remaniement. Et encore, Guillaume ne
voyait-il pas que I'euvre en cet état d'imperfection fit si
répréhensible ! (2).

Dailleurs, il était tout disposé & opérer les rectifications né-
cessaires: « Si nous n’avons pu avoir, disait-il encore, le pre-
« mier rang dans la sagesse, en n'éerivant rien de repréhen-
« sible, nous aurons, du moins, le second dans la modestie,
« en corrigeant ce qui aura déplu. »

Guillaume a-t-il quelque peu satisfait ses juges dans la pre-
miere partie de sa défense? C'est fort douteux. Mais assuré-
ment il y a eu échec complet dans la seconde, car, ainsi que
le fait remarquer Albert-le-Grand, ces autorités divines qui
remplissent les pages du livre ne sauraient concerner en rien
des ordres vraiment approuvés par I'Eglise (3).

Le devoir de la soumission s'impusait a I'intrépide cham-
pion d'une mauvaise cause:

Nous l'avons vu, les députés de I'Université avaient ét6
chargés d'une seconde mission : poursuivre la condamnation
del'Evangile éternel dont la doctrine s'affirmait dans des the-

(1) Hist. Univers. Paris., ibid., p. 328.

{2) Ibid. « Nescio tamen utrum in isto volumine quod mihi dispicien-
« dum dedistis, quicquam additum vel subtractum fuerit per vitium falsi-
« tatis. »

(3) Ibid., p. 328-329. . .

L’auteur du Chronicon Normanniz a été mal informe, lorsqu’il a écrit
le passage que uous avons reproduit plus haut; ou bien il faut ramener
ses paroles au sens de notre assertion : il n’y a eu et i} ne pouvaity avoir
de succés dans l'apologie.
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ses et se condensait dans des pagesd'un opuscule, I'/ntroduc-
tion a cet évangile. Déja Rome avait porté sur ces erreurs un
Jugement dogmatique en termes qui ne paraissaient pas assez
séveres et dont l'exécution surtout avail ¢été entourée de
certains ménagements. L'Université demandait davantage : il
fallait une sentence qui ne piit préter & 'équivoque ou & une
interprétation bénigne pour les coupables. Ses députés par-
lerent fortement dans ce sens. Aprés la condamnation solen-
nelle des Périls des derniers temps, 1'Introduction & I Evangile
éternel ne pouvait ne pas tomber directement et posilivemenl
sous les coups de l'autorité¢ supréme. Nous entrerons, plus
loin, dans les détails de cette procédure et de ses consé-
quences. o

Les députés de I'Université, & I'exception de Guillaume de
Saint-Amour, furent autorisés par le pape & rentrer & Paris.
Il y avait lieu de croire & la sincérité de leur parole. Néan-
moins, de Rome, allait partir I'ordre & 1'évéque de Paris,
Regnaud de Corbeil, de rendre public I'acte notarié des enga-
gements d’Eudes de Douay et de Chrétien de Beauvais, de
veiller & leur fideéle exécution et, en cas d'infraction, de d¢-
noncer les coupables comme parjures (1). On ne voit pas
qu'en ce qui les concernait personnellement, ces députés
aient manqué a leurs promesses (2). Et méme I'un d'eux,
Chrétien de Beauvais, devint I'ami des Dominicains jusqu'au
point de leur léguer des livres et vouloir que sa dépouille
mortelle reposit chez eux (3).

Quant a Guillaume de Saint-Amour, la maladie semble avoir
retardé son départ. Du reste, lorsque le moment fut venu,
il obtint la permission de se rendrc dans son pays natal (4);
mais il y eut défense expresse, sous peine d’excommuunication
et de privation d'offlce et de hénéfice, de rentrer en France
sans permission spéciale du Si¢ge apostolique;et, en méme
temps, I'enseignement et la prédication Jui étaient interdits.
Guillaume promit, sous la foi du serment, d’obéir aux ordres

(1) Bulle du 2 octobre 1257, dans Hist. univers. Paris., tom. III, p. 544:
« Si vero dicti magistri preceptaipsa infra spatium unius meunsis a tem-
« pore publicationis hujusmodi adimplere non curaverint Parisius effi-
« caciter et simpliciter ac sine aliqua fictione, tu eos publice denuntics
« @sse perjuros, »

(2) Ibid., pp. 316, 342.

(3) 1bid.; ms. de I'Arsenal 1022, par.1Il, p. So.

(%) Hist. Univer., Paris., loc. cil., p. 342, d'aprés Chronicon Normannie.
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apostoliques. Le bref,donné a cet effet et adressé & Guillaume
Jui-méme, porte la date du 9 aodt 1257 (1).

Presque aussitét, deux autres bulles étaient expédiées au
roi de France et.d I'évéque de Paris pour leur faire connattre
la décision intervenue, et demander & 1'un et a I'autre, dans
les limites de leur puissance respective, d’exiger I'obéissance
a I'ordre apostolique (2). Peu de temps apres, le méme prélat
en recut une nouvelle: le pape lui mandait d'absoudre, sous
la condition des dispositions nécessaires, ceux qui avaient
pris parti pour Guillaume de Saint-Amour (3).

La pacification des esprits était loin d'étre complete. Le De
Periculis était, non seulement conservé par un certain nombre
de mattres et d'écoliers, mais traduit en langue vulgaire; on
lui avait méme fait I’honneur de le versifier. A Paris, on
était en relation épistolaire avec l'exilé de Saint-Amour.
Admis aux actes universitaires, les Dominicains avaient sujet
de se plaindre du peu de bienveillance qu’on leur témoignait,
Dela, en 1259, deux autres bulles & I'évéque de Paris qui. dés
lors, se trouvait chargé de réclamer, d’'une part, une équi-
table bienveillance et, de I'autre, d'interdire ce commerce de
lettres (4).

Néanmoins, on osait, au sein de I'Université, demander le
retour de Guillaume. Alexandre IV parut s’adoucir; car, en
déclarant ne pouvoir alors accorder 'autorisation nécessaire,
il exprimait I'espoir qu’il lui serait permis de I'accorder plus
tard (5).

Ceux qui, malgré la condamnation, avaient conservé le De
Periculis, se trouvaient sous le coup de censures que Rome
seule pouvait lever. L'évéque de Paris intervint ct recut des
pouvoirs ad hoc. Au sujet de la bulle, datée du 11 décembre
12680, qui les lui conférait (6), Crévier a fait cette réflexion
digne de sa plume universitaire : « Cette bulle est la derniére

(1) Hist. Univers. Paris., loc. cit., p. 342-343. Le début dubref est des
plus sévéres : «... propter multiplices causas et grandes offensas quz
« temerarie commisisti et specialiter propter libellum perniciosum et de-
« testabilem a te compositum... merueris graves pcenas... »

(2) Ibid., p. 343, bulles datées, I'une de Viterbe 11 aoit, I'autre de la
méme ville le 23 du méme mois 1257.

(3) Ibid., p. 344, bulle datée de Viterbe le 27 septembre 1257.

(4) fbid. pp. 348, 351, bulles datées I'une d’Anagni le 5 avril, I'autre
de 1a méme ville le 20 juin suivant.

(5) Hist. Univers. Paris., vol. cit., p. 353, bulle ad universilatem, datée
d’Anagni le 15 juillet 1259.

(6) dbid., p. 361, °
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etenviron la quarantiéme que le pape Alexandre IV donna
dans l'aflaire des Mendiants contre 1'Université de Paris;
et, comme s'il n'edit vécu que pour cette ceuvre, il mourut
moins de six mois apreés, au mois de mai 1261 » (1).
La mort d’Alexandre IV allait-elle marquer la fin de I'exil
de Guillaume (2)? On I'a dit, Guillaume, deux ans aprds, grice
a la bienveillance d'Urbain IV, aurait pu rentrer & Paris et
revoir ses collegues dont il aurait recu le plus chaleureux
accueil. Tel est le récit de du Boulay (3). Mais Crévier croit
pouvoir élever un doute sur ce point: de cetle rentrée & Paris,
dit-il, « je ne trouve aucune preuve » (4).

Quoiqu'il en soit, a8 Paris ou ailleurs, Guillaume de Saint-
Amour eut le grand tort de recommencer la lutte.
Un second volume vint au secours du premier. Les Collec-

"R R A g

(1) Hist. de 'Univers. de Paris,tom. I, p. 471.

(2) Le Roman de la Rose est favorable i Guillaume, car nous y llSOM
d'un coté, que le théclogien
. avoit en sa vérité
L'accord de I'université
Et du peuple communément
Qui escoutent son preschement ;

Et del'autre :

Estre bany de ce royaume

A tort com’ fut maistre Guillaume

De Sainct Amuur, qu’hypocrisie

Fit exiler par grand’envie.
(Vers cités dans Hist. Univers. Paris., tom. IlI, p. 686).
D'autre part, le trouvére Rutebeuf mettait ces paroles dans la bouche

de I'Eglise :
He, Arcien,
Decretistre, fisicien,
Comment soffrés en tel lien
Mestre Guillaume
Qui por moi fist de teste hiaume ?
Or est fors mis de cest royaume
Li b s preudon
Qui mist cors etvie A bandon.
Or est en son rais reclus
A Saiut Amor,
Et nus ne fet por lui clamor.
Morte est pitiés
Et charités et amitiés :
Fors dou regne les ont getiés
ocrisie

Et vaine glonre et tricherie

(Vers cités dans Hist. litt. de la Franc., tom. XX, p. 752).

(3) Hist. Univers. Paris., tom. I, p. 368-569 Voir aussi la Préface sur
les Opera de Guillaume de Saint-Amour, p. 63.

(4) Hist. Univers. de Paris,tom. II, p. 29.
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tiones catholice et canonice Scripture eurent pour but d’ex-
pliquer et de confirmer les assertions du Tractatus de periculis-
C'est le traité le plus étendu qu’ait composé I'auteur. Dans un
Prologue, ce dernier expose que la doctrine qu'il va établir
n'est pas sa doctrine, mais celle des saints Péres et spécia-
lement du grand évéque d'Hippone, comme on peut le voir
par I'étude du De Opere monachorum. Aussi a I'Ecriture et a
la Glose joint-il souvent des citations pathologiques. Le
danger était toujours pressant. Il fallait y faire face sans
retard :

Principiis obsta, sero medicina paratur,

Cum mala per longas invaluere moras.

Guillaume écrivait a la fin de ce Prologue en s'adres-
sant au bienveillant lecteur (lector benigne) : « Que l'inha-
« bileté du compilateur, I'imperfection du style, le défaut
« d'ordre peut-8tre ne vous portent point a repousser avec
« colere et mépris, avant d'en avoir pris connaissance
« entitre, ce qui est renfermé dans ce livre rédigé pour étre
utile, en les éclairant, aux dmes simples. De grice, armez-
vous de patience, lisez le livre attentivement et jusqu'ala
fin; puis, selon le conseil de votre raison, donnez lui bon
accueil ou réservez lui le mépris; car, si auparavant vous
lui infligez ce mépris, votre réprobation parattrait inspirée
plutdt par la haine que par la droiture du jugement, canfor-
mément & ces paroles de saint Jérdme dans son Prologue
sur Isate: Legant prius et postea despiciant, ne videantur
non ex judicio, sed ex odii praesumptione ignorata damnare;
conformément encored ces autres paroles de saint Augustin
dans son livre du Mensonge: Sane quisquis legis, nihil
« reprehendas, nisi cum totum perlegeris; et ita forte repre-
« hendes minus. » L'ouvrage comprend cinq parties ou Dis-
tinctions dans lesquelles il est traité : Des faux prédicateurs;
des oisifs, curieux et vagabonds; de leurs nombreuxr moyens
de tromper; des signes qui permeltent de les reconnafire; du
devoir de les combattre eénergiquement (1).

® & R A R R R | A
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&;)Voici le long titre du traité qui en ferait suffisamment connaftre
'objet, l'esprit et le ton : Collectiones catholica et canonic Scripturz ad
defensionem ecclesiastice hierarchiz et ad instructionem simplicum fide-
tium Christi contra pericula imminentin Ecclesizz generali per hypocritas,

eudoprophrias et penetrantes domos et otiosos el curiosos et gyrovagos.
ﬁ’ous transcrivons cependant le titre des ciuq distinctions :

De Pseudopredicatoribus et penetrantibus domos : qui sint et qualiter
periculosi sint Ecclesice.
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Guillaume soumit & Clément IV le nouveau Recueil des
autorités catholiques et canoniques. Le pape, en se réservant
de prononcer aprés plus ample connaissance du livre,
répondit que les deux ouvrages étaient des fréres trop ressem-
blants (1). C'était assez faire connallre sa pensée.

Le jugement qui s’était fait pressentir a-t-il été réellement
rendu? Il y a lieu de le penser, tout en se gardant, en
I'absence de preuves positives, d'8tre aussi affirmatif que les
adversaircs de l'intrépide athléte. Peut-8tre le souverain-
pontife aura-t-il pu estimer que la condamnation du second
livre se trouvait évidemment incluse dans celle du premier?

Les mémes adversaires prétendent encore quc les Collec-
tiones ont été expédides par Jean de Verceil, général des
Dominicains, & Thomas d'Aquin avec ordre de les réfuter.
De la le Contra impugnantes Dei cullum et religionem de ce
dernier (2). C’est une opinion qui ne nous paratt pas fondée;
elle a, du reste, contre elle des autorités bien grandes, comme
du Boulay, Touron, les auteurs des Scriptores ordinis Pradi-
catorum; nous ne la suivrons pas a l'article que nous
écrivons sur 1I'Ange de I'école; et, déji précédemment, nous
avons assigné une autre origine au Contra impugnantes Dei
cultum etreligionem.

— De Oliosis et curiosis et gyrovagis : qualiter vivan! contra doctrinam
Apostoli et qualiter sint Ecclesiz periculoss.

— Quam multiplici simultatione decipiunt pradicti seductores hypocrite
simplices fideles ("hristi.

— De Signis quibus pseudoprazdicatores a veris predicatoribus possint
discerni. Ces signes sont au nombre de cinquante ; et l'auteur, aprés les
voir décrits, ajoute : « Sunt et alia signa plurima...»

— Per quos et quuliter debeant predicta pericula repelli ab Ecclesia; et
qualiter puniantur qui in repellendo negliyentes extilerint vel remissi.

La Tabul+, qui suit, de signis per quee pseu lopredicatures discerni pos-
sunt a veris, n'est véritablement que la table de la quatriéme distinction
des Coll.ctions.

(1) Hist. U ivers. Paris., tom. III, p. 382. La lettre papale est d'octo-
bre 1266 : « Sane libellum novum evolvere ccepimus quem misisti, qui,
« licet i iterdum ali:s oras continens circumeat, veterem tamen vultum
« multum sapit, et, cum excussus et discussus coloratus in aliquo vide-
« atur, totam primi substantiam comprobabitur retinere. Verum, quia
« totum non legimus, nihil possumus respondere, nisi quod provida di-
« ligentia cor tuum muonias, ne sub boni specie seducat... Nos autem

. « cum legerimus hoc opusculum et aliis amatoribus veritatis et eumdem
! « intelligentibus communicaverimus, hunc quod nobis videbitur, tibi
« curabimus intimare. »

(2) Ibid., p. 382-383.







LIVRE III

QUESTIONS DOCTRINALES

CHAPITRE I
L’EVANGILE ETERNEL

L’abbé Joachim. — Jean de Parme. — Pierre d'Olive

1l y a a distinguer trois phases religieuses dansla durée du
monde : la premidre s'étendait de l'origine des choses a
I'Evangile; la seconde s'étend de I'Evangile au xm* sidcle :
la troisi¢me va bientdt heureusement apparattre. La premidre
s’inaugura en Adam, la seconde aux jours d'Elisée et d'Ozias,
la troisiéme au temps de saint Benoit. La premiére atteignit
son apogée sous la loi de la circoncision, la seconde I'atteint
sous celle de I'Evangile, la troisidme I'atteindra vers la fin du
monde. La perfeclion de I'élément prédominant dans ces trois
états du monde doit correspondre & leur perfection méme.
Dans le premier la prépondérance appartenait aux hommes
mariés, dans le second elle appartient au clergé séculier,
dans la troisidme elle appartiendra au clergé régulier. De la,
ce qu'on peut appeler trois ordres, I'ordre des mariés, I'ordre
des clercs, I'ordre des moines.

Ainsi pensait et enseignait .

JOACHIM (1).
Italien d’origine, religieux de 1'ordre de Citeaux, successive-

(1) Voici un passage emprunté par dom Gervaise 3 un travail de I'abbé
Joachim sur I'Apocalypse et ou la doctrine de ce dernier, quant 3 la pre-
miére partie, est clairement formulée : « Primus trium statuum de quibus
« nobis est sermo, fuit sub tempore legis, quando populus Domini adhue
« pro tempore pauculus servieus erat sub elemeatis hujus mundi; se-
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ment abbé de Curazio et de Flore en Calabre, mort au
commencementdu x1r* sidcle (1), Joachim fut réputé prophéte
par les hommesde son pays etde son temps, mais jugé ailleurs
moins favorablement. Si le Dante le place dans son Paradis
etle qualifie d'esprit prophétique :

Il calavrese abate Giovacchino

De prophetico spirito dotato, (2)

un grave historien a tracé surlui ces lignes : « Guillaume, évé-
« que de Paris, qui écrivoit environ vingt ans apres, parlant
« du don d'intelligence, dit: Ce don est en quelques uns d’'une
« si grande clarté et d'une si grande pénétration qu'il res-
« semble fort A l'esprit de prophétie, tel que quelques uns
« ont cru avoir été en I'abbé Joachim, et on dit qu'il a dit
lui-méme qu'il n'avoit point I'esprit de prophétie, mais
« I'esprit d’intelligence... Saint Thomas a dit aussi que I'abbé
Joachim a prédit des choses vraies et s’est trompé en
d'autres, parce qu’il ne parloit pas par I'esprit de prophétie,
mais par des conjectures de I'esprit humain, qui n'atteignent
pas toujours & la vérité .» (3). L'avenir réservait méme au
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« cundus status fuit sub Evangelio et manet usque nunc, in libertate
« quidem respectu preeteriti, sed non in libertate respectu futuri...; ter-
« tius ergo status erit circa finem sceculi, jam non sub velamine littere,
« sed in plena spiritus libertate. Et primus quidem status qui claruit sub
« lega et circumcisione, initiatus est ab Adam; secundus qui claruit sub
« Evangelio, initiatus estab Eliseo et Ozia; tertius a tempore sancti Bene-
« dicti, cujus excellens claritas expectanda est circa finem. (Gervaise,
Hist. de U'abbé Joachim... Paris, 1745, in-12, p. 533). En ce qui concerne
1'élement prédominant ou les trois ordres, dom Gervaise (/bid., p. 558)
fait lire la traduction d’un passage tiré du livre de la Concorde du méme
écrivaio : Nous y voyons que « le premier état des hommes, qui est aussi
« le premier état de I'église, était I'ordre des mariés qui a commencé &
« [ructifier dans Abraham ; que le second était 'ordre des clercs, quia
« commencé sous Ozias et qui a fructifié en la personune de Jésus-Christ,
-« enfin que le troisieme ordre était I'ordre des moines selon une forme
« particuliere qui a commeucé a saint Benoit et qui ne fructifiera qu'ala
« fin des tems. »

(1) Rien de certain sur I'année de sa naissance et celle de sa mort. On
le fait naftre en 1130 et 1145 et mourir en 1201, 1217 €t 1208.

« Bien jeune encore, dit-on, il quitta son pére Mauro qui exercait la
« profession de nutaire, et sa mére Gemma, pour aller visiter les lieux
« saints de la Palestine. » C'est A son retour qu'il serait entré dans I'or-
dre de Citeaux. (Hist. littér. de la Franc., tom. XX, p. 24).

(2) Cit. dans Hist. littér. de la Franc., tom. XX, p. 25.

(3) Fleury, Ilist. ecclés., liv. LXXV, ch. XLI.

Le méme historien qui puise surtout daos les Bollandistes, avait écrit
d’abord ces lignes : « D.aus les commentaires sur les prophétes et 'Apo-
« calypse, I'abbé Joachim a mélé plusieurs prédictions touchant les em~
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défunt, en certains endroits, les honneurs de l'invocation :
« L'abbé, Joachim est honoré en Calabrs comme saint; mais
« son culte n’a pas encore été approuvé solennellement par
« PEglise romaine » (1).

Ainsi pensait également, en s'inspirant sans doute de I'abbé
Joachim, Cyrille (2), prétre du Mont-Carmel, contemporain de
I'abbé lui-méme, estimé prophete comme lui, et, comme lui,
réputé saint, au moins dansson ordre (3).

. Ce Cyrilleaurail été le troisidme général del'ordre du Car-
mel avant que cetordre fut approuvé parle Saint-Siége et placé,
dansles premidres années du treiziéme sidcle, sousla haute
autorité du patriarche latin de Jérusalem (4). Il dut étre en
correspondance assez suivie avec l'abbé Joachim. L'un et

« pereurs et les rois de Sicile, dont quelques unes sont assez conformes
= aux événemens ; mais il y emploie souvent les expressions du doute,
« en disant : Peut-étre, et il semble qu'elles sont plutot d'un homme qui
« conjecture que d’un prophéte sar d’étre inspiré. »

Une édition du Super Isainm prophetam daterait de 1517, Venise, in-4
(Graesse Trésor..., art. Joachimus).

(1, Hist. ecclés., tbid.

'Daunou, dans I'Histoire littéraire de la France, vol. cit., p. 25, a écrit
au sujet de Joachim : « Roger de Hoveden et Matthieu Paris le traitent
d’hypocrite et d'imposteur. » Or, ni I'un ni I'autre n'ont tracé ce: gros
mots aux endroits 1ndiqués — du moins nous ne les y avons pas lus
—, C'est-a-dire .celui-ci & I'année 1179 de son Historia Mujor, celui-ld A
I'année 11go de ses Annales. Ces paroles des Annales doivent méme s'in-
terpréter dans le sens contraire : « Exdem anno Ricardus, rex Aoglie,
« audiens per commuoem famam et multorum relationem, quod quidam
« vir religiosus erat in Cilabria, dictus Johachim, abbas de Curacio, de
« ordine Cistrensi, habens spiritum propheticum, et ventura populo pree-
« dicabat, misit pro eo et libenter audiebat verba prophetice illivs et sa-
« pieutiam et doctrinam. Eruditus eaim erat in divinis scripturis et in-
« terpretabatur visiones B. Johaannis Evaageliste, quas ipse Johinnes
« narrat in Apocalypsi, quam ipse minu sua scripsit. In quibus andiendis
« rex Anglie et sui plurimum dzlectabautur. » (Rerum Anglicarum
scriptores, Krancfort, 16or, in-fol., p. 68¢-632). Et aprés un ex) osé sur
quelq-ies points et, en pirticulier, touchant I'apparition de I'Antechrist,
nous lisous encore : « Et licet pree lictus abbas de Curacio hanc senten-
« tiam de aveatu Autichristi proferret», d’autres cependant « nitebantur
« probare in contrarium, et quamvis multa argumenta verisimilia hinc et
« inde proferrent, tamen adhuc sub ju lice lis est. »

L’on peut -ousulter sur cet étonna it personnage les Acta sanctorum,
mai, tom. VII, pp. 8g et suiv.: De B Jouchimo abbate ordinis Florensis fun-
dalore, et lire I'Hisloire de U'abbé Joachim.... par dom Gervaise, Paris,
1745, iu-12, lequel a entrepris chaleureusement, mais sans beaucoup de
succes, la just fication doctrinale de son héros (Voir pp. 547 et suiv).

S2) Hist. Univ. Paris , tom. llII, p. 697, art. Laurent-I'Anglais : « Evan-
gelium ®ternum ex Joachimi et Cyrilli erroribus consarcinatum. »

(3) Acta sanct., mars, tom. I. p. 498: De 8. Cyryllv, 111 priore gene-
rali ordivis B. Marize de Monte-Carmelo in terra sancla, et p. 5oo.

4) 1bid.; dom Gervaise, Op. cit., p. 379. Voir aussi l'article de ce Cy-
rille dans Bibliotheca Carmelitanu, tom. I., col. 357.
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s se tenaient en mutuelle et sainte estime. En téte d’uneA'

Cyrille disait & Joachim: « A son seigneur l'abbé
chim, etc. éclairé par leslumi*resde I'Esprit-Saint. Cyrille,
vre prétre, ermite du Mont-Carmel, lui présente ses
nbles respects ».
réponse & celte lettre s’ouvre par ces mots : « Au prétre
ille, habitant du Karmel, miroir de la sainte pauvreté,
ngélique, 'exemple de sainteté, qui, du haut de cette
atagne apprend a tout le monde le chemin de la vertu,
chim, abbé de ce nom, mais dans la vérité un infidsle
in pécheur, salut en celui qui est le véritable salut (1) ».
chim fit école. Ses adeptes s'appelérent de son nom Joa-
tes. Avec eux et surtout quand elle eut fait la conquéte
rtains enfants de Saint-Frangois, la théorie se présenta
cette forme mieux caractérisée :
religion comprend trois époques correspondant aux trois
1s des trois personnes de la Sainte-Trinité. La premiére
ue embrassait I'ancien Testament : c'était le régne du
. La seconde embrasse le nouveau : c'est le régne du Fils.

Jit. et traduct. dans I'Op. cit. de dom Gervaise. Disons, i ce sujet,
\, pp. 379 et suiv., — et les Acta sanctorum. p. 599, en font aussi
»n — il s’agit d'une vision dont Cyrille aurait eté favorisé. Un
e dernier arrivait 3 l'autel pour cymmencer les saiuts mystéres.
. Coup un ange apparut, qui, lui présentant une baguette d'argeat
x tablettes de méme mé:al, lui tint ce langage : « Voici ce que le
| tout puissant vous envoia ¢ mme i son ami et fi.lele serviteur.
ique vous aurez achevé les mystéres, vous ferez trauscrire ce qui
marqué sur ces tables; ce sout les événemens des siécles futurs;
u tout vous ferez un calice et un enceansoir pour servir i 'ado-
ebjcacriﬁce. » L'ange disparut apres avoir déposé sur l'autel les
objets.
es la messe, Cyrille réunit ]a communauté. On transcrivit le texte;
. du grec, 1a langu:e du pays. Pourtant on ne pouvait en saisir le
L'assemblée fut unanime pour déclarer qu'il fallait s'adresser au
t de I'Occident, I'abbé Joachim. Cyrille se chargea de faire parve-
destiaation la prophstie traduite en latin, avec la lettre dont nous
lu les premiers mots. De 13 aussi la répoase dont le commence-
nous est égalemeat connu. La lettre et la réponse soat, en partie,
duites en fran-ais F" dom Gervaise. L'abbé Joachim, aprés avoir
é les difficultés de l'ioterprétation, écrit ces lignes : « Ja veux lais-
i d’autres savans le soin de s’exercer dans cette pénible carriére...
1e laisserai pas néanmoins d’ex, liquer, comme je le pourrai, ces
roits que j'ai marqués avec des points et une croixz, attendant de
1i seul qui a dicte I'oracle, le véritable sens. » Est-ce pour complé-
ixplication que par le méme abhé aurait été écrite une Fuswr Ezpla-
revelationis factz Cyrillo, Mantis Carmeli presbytero, opuscule
comma inédit? (Ibid., p. 590). Si I'on continue la lecture du livre de
Ge~vaise, pp. 3go et suiv., I'on voit que la prophétie aurait visé le
1 schisme d'Occident.
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La troisidme embrassera l'avenir: ce sera le régne du Saint-
Esprit. La premiére a pris fin depuis longtemps. La seconde
va prochainement finir, car on doit assigner 1260, pour faire
placea la troisidme. De méme que la loi de la seconde époque
est plus parfaite que la loi de la premiére, ainsi la loi de la
troisidme sera plus parfaite que celle de la seconde. Cette der-
niére loi, ayant méme toute la pertection désirable, ne con-
nattrapas de terme; de ia ce nom qui lui convient : L'Evangile
éternel. ' .

Cette doctrine prétendait s’appuyer sur I'Ecriture-Sainte.
Jésus n’avait-il pas dit aux Juifs : Mon Pére opére jusqu'd
pré.ent, et jopére aussi (1); et la conséquence naturelle, n'est-
ce pas que le Saint-Esprit doit opérer a son tour? Du reste
I'on a, al'appui de la conséquence, et cette promesse dudivin
Maittre : Quand I Esprit de vérité sera venu, il vous enseignera
loute vérité (2), et cette affirmation de 'apocalypse : Je vis un
autre ange qui volait par le milieu du ciel, portant I Evangile
éternel pour I'annoncer a ceux qui habitent sur la terre, d toute
nation, a toute tribu, a toute langue, a tout peuple (3). L'Apo-
calypse fournissait aussi la date de la fin du second régne.
L’année 1260 est bien exprimée en deux endroits; d'abord
en ces termes: Et je donnerai @ mes deux témoins de pro-
phétiser mille deuxr cent soixante. jours, revétus de sacs;
puis en ceux-ci : Et la femme s'enfuit daus le désert, ou elle
avait une retraite que Dieu lui avait préparée pour y étre nour-
rie mille deux cent soixante jours (4).

L’abbé Joachim avait spécialement exposé sa théorie dans
quelques-unsde sesouvrages. Nousavons transcritun passage
d'un travail sur I'Apocalypse, mais l'on pourrait ciler aussi
d’autres livres ou opuscules. La premiére lettre, dont il va
étre question, d’Alexandre 1V, le dit positivement : « Libellum
« quemdam qui in Evangelium &ternum seu quosdam libros
« abbatis Joachim introductorius dicebatur et quem felicis
« recordationis Innocentio pape... misisti ». Tous les livres
ont-ils été conservés ? Il serait difficile de répondre. Dans
I’'hypothése ou I'on admettrait qu'il y en a de perdus —el
c’est probable — serait-on quelgque peu fondé & avancer que

(1) Evang. secund. Joan., V, 17.
(2) Ibid., XVI, 13.

(3) X1V, 6.

(4) XI, 3, XII, 6.
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les livres perdus portaient le titre d'Evangile éternel? Nous
ne le pensons pas ; et la phrase latine que nous venons de
transcrire, n'autoriserait pas semblable conclusion : il s’agit
plutdt, croyons-nous, de livres renfermant, au moins en
principe, la doctrine de I'Evangile éternel (1).

1) L’on cite, sous le nom de I'abbé Joachim:
:lationcs (revelutiones) super statum summorun. rontificum Romanz Eccle-
siz, s.1.n.d., mais « ante 1484, ut videtur » Hain, R:pert..., art. Joachimus);

De mgnis tribulationibus et statu S. Ecclesize; item Explanatio figurata
et pulrhra in Apocalypsim...; item Tractatus de Antichristo magistri Joan-
nis Parisicnsis, Vevise, 1516, pet. in-4 (M. Brunet, Mawucl du libraire,
art. Jouchim Abbas);

Scriptum super Hieremiam prophetam..., Venise, 1516, in-4 (/6id.);

Vaticinia circa apostolicos vires, YVenise, 1527, in-4, et on cite encore
deux aurres éditions, I'une en itali n, de Bologne, 1515, in-4, l'autre en
latin, de Venise, 1589, aussi in 4 (/bid );

Psalterium decem chordarum, Venise, 1527, in-4 (Hist. littér., de la Franc.,
tom. XX, p. 26);

Concordia veteris et novi Testamenti, Venise, 1519 (Nouv. Biograp. génér.,
art. de M. B. Hauréau);

M. B. Hauréau, Jbid.. mentionne une Exposilion sur Isaie et sur Jéré-
mie, Veunise, 1519, 1524, Cologne, 1577, M. X. Rousselot, Elude d'histoire
religicuse aux xue el xine siécles .., Paris, 1867, p.29 une glose sur Ezechias,
d’apres « la bibliothéque de Citeaux », et Fleury, Loc. cit., des commen-
taires sur quelques-uns des petits prophétes. »

Nous trouvons, parmi les manuscrits de la Bibliothéque nationale, sous
le nom de 'abbé Joachim :

Prophetice et oracula Sibyllarum, ms. lat., 14726;

De Oneribus provmciarum, ms. lat. 13428 ;

« Extractiones librorum Joachimi, ms. lat., 16397 ;

Glossa super libro Cyrilli, ms. lat. 14669.

A ceux qui voudraient écrire une éwnde compléte sur ce personnage,
de se livrer a un travail de comparaison pour marquer ce qui. dans ces
manuscrits, se rapporte aux ouvrages indiques et ne s’y rapporte pas.

Nous avons déja dit que le livre ou était attaqué Pierre Lombard n'avait
pas été retrouvé.

L’on peut voir aussi dans I'Op. vit. de dom Gervaise. p. 590-591, la liste
des ouvrages attribués a bon droit ou faussement d Joachim et se trou-
vant A la bibliothéque du Vatican et dauns celle de Sainte-Foi, & deux
lieues de Saragosse.

L’on peut consulter encore I'excellent travail de M. Xavier Rousselot :
Etud: d'histoire religieuse aur xu® ¢t xmuie siécles. — Joarhim de Flore,
Jean de Parme et lu doctrine de UEv ingile éternel, Paris, 1867.

Nous lisons dans I'4vertisscment de l'ouvrage : « Cette notice a paru
« en 1861, sous ce titre : Histoire del Evangile éternel, Depuis M. Renan a
« publie, dans la Revur des Denx-Mondes du e juillet 1866, un travail
« intitule: Joachim de Flore et UEvangile élernel.» Parlant des trois écrits
dont 'autheuticité ne parait pas contestable, la Concorde de U'ancien et du
nouvenu Testament, le commentaire sur I'dpocalypse, le Psallérion a dixz
cordes, M. X. Rousselot ajuute : « Or, ces trois ouvrages contiennent
« tout lessentiel de cette fameuse doctrine, et Joachim n’en elt pas
« laissé d’autres, qu’elle n’en devrait pas moins lui étre appliquée. Il suf-
« fit de les lire pour s'en_convaincre et, par suite, pour concevoir
« quelques doutes sur I'exactitude des conclusions posées par M. Renan »

Des huit conclusions de ce dernier, M. X. Rousselot transcrit les trois




DOCTRINALES o1

Ce qui est certain, c’est que ces livres donnerent naissance:
d’abord & des théses qui développaient, précisaient, accen-
tuaient le profond et nouvel enseignement; ensuite & un
livre qui devait en faciliter l'intelligence en lui servant
comme d'introduction : c'est le Liber introductorius in Evan-
gelium zternum sew in quosdam libros abbatis Joachimi,
opuscule qui, avec les théses sur le méme sujet, devait étre
livré aux foudres pontificales (1).

Avec ce Liber intruguctorius, nous avons ce que nous pou-.
vons appeler la troisiéme phase de I'étrange systéme religieux.

Fleury résume ainsile contenu du livre, d’aprés I'inquisiteur
Eymerick (2): « La doctrine de I'abbé Joachim est au-dessus
« de celle de Jésus-Christ (3) et par conséquent de I'ancien et
« du nouveau Testament ; car I'Evangile de Jésus-Christ et le
« nouveau Testament ne ménent point & 1a perfection; il doit
étre aboli comme I'ancien et ne durera que jusqu'a l'an
« 1260. Ce troisieme état du monde sera le temps du Saint-
« Esprit; ceux qui seront alors seront dans I'état de perfec-
« tion : ce sera un autre évangile et un aulre sacerdoce, et
les prédicateurs de ce dernier état seront de plus grande
< autorité que ceux de la primitive église ».

A la théorie des trois régnes s'étaient ajoutées des erreurs

R

H

Sﬁnei:antes qui se lisent & la page 119 du numéro précité de ladite
ue

« 1° L’Evangile éterncl désigna, dans l'opinion du xmn® siécle, une
« doctrine censée de I'abbé Joachim..

« 2° Cette doctrine n'est que \aguement exprimée dans les écrits au-
« thentiques de I'abbé Joachim...

« 3° Néanmoins, dans un sens plus précis, on donnait le nom d'Evan-
« gile éternel A la réunion des principaux ouvrages de Joachim. »

Comme cela lui arrive trop souvent, M. Renan manque de précision.
Aussi s'attice-t-il cette sévere réflexion de la part de M. X. Rousselot :
« Bornons-nous & une simple question : Joac.iim est-il, oui ou non, I'au-
téur de la doctrine de I’Evangile éternel? Si M. Renan dit oui, pourquoi
le mot « censée » qui lmphque plus qu'un doute ? Si M. Renan dit non,
pourquoi gjoute-t-il qu'on désignait srus ce nom « la réunion des prin-
cipaux ouvrages de Joachim ? » C’est qu'apparemment on y retrouve cette
doctrine, non pas expnmée « vaguement », Mais tout entiére et sous une
forme explicite. Il est vrai quil y a contradlcllon entre les art. 1 et 2
d’une part, et l'art. 5 de l'autre; mais ce n’est pas & nous a les mettre
d’accord. »

(1) I7ist. Univers. Paris., Rome 111, p. 2g2.

(2) Directorium inquisitorum, Rome, 1578, in-fol., par. II, p. 188-t89:
Errores Joannis de Parma. Elles sont au nombre de 27.

(3) Ibid.: « anus error est quod doctrina abbatis Joachim excellit
doctrinam Christi...
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étrangéres comme celles-ci : « L'intelligence du sens spiri-
« tuel du nouveau Testament n'a point été conflée au pape,
« mais seulement celle du sens littéral (1). Les Grecs ont bien
« fait de se séparer de I'Eglise romaine, et ils marchent plus
selon l'esprit que les Latins (2) : comme le Fils opére le
salut des Latins, ainsi le Pére éternel opeére le salut des
« Grecs. » Fleury essaie d'expliquer semblables additions,
en disant que l'auteur justement présumé, Jean de Parme,
« avait été chez les Grecs pour travailler 3 leur réunion ; et
« il pouvoit avoir été frappé de quelques bons restes de
« l'ancienne discipline qu'il y avoit vus, surtout de la fru-
« galité et de la pauvreté de leurs évéques, si éloignée du
« faste et de la grandeur temporelle des év8ques latins de
« son siécle ». .

Voici d’autres propositions qui concordent mieux avec le

principe fondamental : « Quelqu’ affliction que Dieu envoie
« aux Juifs, en ce monde, il les conservera el les délivrera a
la fin de toutes les attaques des autres hommes, quoiqu’ils
demeurent dans le judaisme. Jésus-Christ et lesApotres n'ont
pas été parfaits dans la vie contemplative. C'est depuisl'abbé
Joachim qu'elle a commencé A fructifier ; jusque la, c'étoit
la vie active qui étoit utile ; maintenant elle ne I'est plus :
d’ob il suit que I'ordre clérical périra; et, entre les religions,
il s’élévera un ordre plus digne que tous les autres, prédit
par le psalmiste quand il a dit : Les rordes de mon partage
sont excellentes (3). Aussi nul homme, purement homme,
n'est capable d'instruire les autres dans les matiéres spiri-
tuelles, s'il ne va nu-pieds » (4).
Attribué au moment de son apparition, vers 12b4, tant6t
auxdeux premiers ordres mendiants, tantdt aux seuls Domi-
nicains, bien qu'on ne pit nommer aucun de ces religieux
professant cette doctrine, le plus souvent & Jean de Parme, ce
Liber introductorius in Evangelium eternum a été considéré
généralement jusqu'a notre époque comme l'ccuvre de ce
dernier théologien (5).

2 a

»

2 R 2 a2 | /& R 2 A 2

(1) Director...,ibid.: « Duodecimus error quod spir'tualis intelligentia novi
« Testamenti non est commissa papz Romano, sed tantum literalis. »

(2) Ibid. : « Tertius decimus error quod recessus Ecclesiee gracorum
« a romana Ecclesia fuit bouus. »

(3) Ps. XV, 6 : Funes ceciderunt mihi in preeclaris.
(4 Hist. eccl.. liv. LXXXIV, ch. XXXV.
(5) Hist. litt. de la Franc., tom. XX, p. 33.
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A la fin du xvune siecle, 'historien italien, Irénée Aflo,
dans ses Scrittori Parmigiani, a essayé d'établir qu’un autre
Franciscain, ami de Jean de Parme, Gérard de Borgo-San-
Donino, avait été l'auteur ou, du moins, le publicaleur de
I'ceuvre (1). Sbaralea est tout & fait affirmatif sur ce point (2).
Cette opinion a été adoptée par M. Victor Le Clerc dans ses
Notices supplémentaires sur Guillaume de Saint-Amour et
Gérard d'Abbeville (3).

Ce qui est hors de doute, c'est que Jean de Parme parta-
geait avec ce Gérard de Borgo-San-Donino el un deuxiéme
Franciscain, du nom de Léonard, les erreurs signalées. Si
les deux derniers sont peu connus, la situation du premier
en a fait un personnage.

1l semble qu'on doive se demander, d’abord, comment la
succession doctrinale de Joachim est échue aux enfants de
Saint-Francois et pourquoi elle n'est pas restée dans Jafamille
religivuse de Giteaux ou encore dans celle du Carmel ? C'est
qu'ici I'on délaissait cette succession, tandis que la certaines
ames étaient disposées & la recueillir. Depuis plusieurs
années, en effet, il y avait division parmi les Freres-Mineurs.
Les uns entendaient suivre la pratique rigoureuse de la pau-
vreté. Les autres, se complaisant dans une interprétation
plus large de l'obligation, ne se faisaient pas scrupule d'y
conformer leur conduite. On appelait les premiers fréres
spirituels.

Cest d'eux, surtout, que nous pouvons dire avec M. X.
Rousselot : « C'était alors le propre des ames religieuses de se
« faire ou d’adopter, méme pour la vie de ce monde, un idéal
« plus ou moins improbable. La question du possib
« ne se présentait méme pas & ces intelligences o la pensée
« n’élait qu'une poésie mystérieuse, ol la raison laissait le
« cceur aspirer continuellement & l'infini. » Ala téte de ces
fréres spirituels se trouvait placé Jean; et il « fut, comme tant

(1) Hist. litt. de la Franc., fom. XXI, p. 471. M. Victor Le Clerc, qui
consigne le fait, renvoie aux Scrillori Parmigiuni, tom. I. p. 146-159.

(2) Script. ord. Minor., Supplement., art. Joannes Borellus: « Evaige-
« licum @ternum a nonnullis huic attribuitur, sed per errorem; esique
« Gerardi a Burgo S. Donnini ex Salimbene Parmensi, de quo supra. »
Et suuvra, i lart. Gerardus a Burgo S. Dunnini, nous lisons qu'a ce
dernier appartient «1'Introductorius in Evangelium elernum seu quosdum
« libros ubbatis Joachim ex Salimbene Parmensi, ejus olim socio, Chron.

« ms., p. 303, 399;.. » .
(3) Hist, litt. de la Franc., tom. XXI, p. 471.
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« d'autres, victime d'une erreur, mais vict'me respectée,
« aimable encore dans sa chute et préle, comme Fénelon, a
« se soumettre en pardonnant » (1).

JEAN DE PARME

dont le nom patronymique était Borellus ou Burallus (2) et
dont le surnom révele la ville natale, était né vers 1209 et
appartenait, nous le disions a I'instant, & 'ordre séraphique.
Aprds avoir enseigné la théologie & Naples et a Bologne, il
expliquait, & Paris, en 1247, les Sentences de Pierre Lombard,
lorsque I'élection, le plagant a la téte de sa famille religieuse,
en fit le septiéme général de I'ordre (3). C'était un homme, dit
« Fleury, d'une grande vertu et d'un grand z¢le pour 1. ré-
« gularité de la discipline » (4). Les trois premitres années
de son généralat furent consacrées & la visite et ala réforme
de I'ordre. Une mission apostolique en Orient eut moins de
succes : il s'agissait dela réunion des deux Eglises grecque et
latine. Des jours mauvais attendaient Jean de Parme.

Les theses signalées (scedulz) sur I'Evangile éternel se pro-
duisaient & Paris. Le Liber introductorius y circulait.

Condamnées par les docteurs de cette cité, les thdses furent
dénoncées & Rome par l'ordinaire qui en fit autant du Liber
introductorius (5).

Innocent IV régnait encore. Mais ce ful son successeur,
Alexandre 1V, qui prononca, aprés avoir fait examiner les
thses et 'opuscule. 11 adressa d’Anagni, le 23 octobre 1255,
une lettre & I'évéque de Paris, Regnaud de Corbeil. On y
lisait: « De 'avis de nos fréres, nous pensons que le livre

(v) Etud. d'hist. relig. aux xu® et xme sidcles..., ouvr. cit., p. r23.

(2) Script. ord. Minor., Supplement., art Joannes Borellus, comme nous
venous de le marquer; Annales Minor. de Wadding, an 1247, cap. IV:
«... patre Petro Burallo... »

(3) On fut heureux, dans l'ordre, de cette élection : «... tantaque de
« ea (electione) omaium fuit exultatio, ut B. patris Francisci spiritum
« revixisce asserereut, potissimum B. patris socii tum superstites.
« Agidius ut cum primum salutavit: Bene venisti, inquit, sed tarde,
« innuens multa irrepsisse, qu@ remedium unon haberent. » (Ann. Minor.,
tbid..

s-lz) Hist. ecclésiast., liv. LXXXII, ch. LXV.'

‘on peut consulter encore I'Elude d'histoire religieuse auz xme et
xim® siécles. . ., par M. X. Rousselot, art. Jeun de Parme.

(5) Hist. Univ. Paris., tom. III, p. 292.
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« doit étre détruit. Et parce que certains petits billets (scedulz)
« ont été produits, et que dans quelques-uns se trouvent
« beaucoup de choses, non contenues d’'abord dans le livre,
« malignement ajoutées ensuite, dit-on, nous portons sur ces
« billets le méme jugement que sur le livre. C'est pourquoi,
« par ce rescrit apostolique, nous enjoignons a votre frater-
« nité de faire détruire en notre nom le livre méme et tous
les petits billets, pronongant I'excommunication contre tous
« ceux qui garderont le livre et les petits billets apres le
« temps fixé par vous pour leur permettre de les
« détruire » (1). Quelques jours plus tard, le 4 novembre,
partaitde laméme ville une autre missive pontificalealaméme
adresse.Il y étaitdit: « Parce que nous désirons que ces pauvres
« du Christ, c'est-a-dire les fréres bien-aimés de l'ordre des
« Mineurs, conservent saine et entidre leur bonne réputa-
« tion, ces pauvres que, nous l'avons compris, vous entourez
d'une bienveillance particulidre et d’une paternelle affec-
tion..., nous ordonnons, par ces présentes, de procéder &
I'exécution du mandement apostolique avec une telle pru-
dence, une telle discrétion, que les susdits fréres ne puis-
« sent encourir aucune note déshonorante, infamante, et que
« les méchants et les jaloux ne puissent trouver la, contre
« eux, matiére & détraction » (2).

L'éminent destinataire demanda sans doute des éclaircis-
sements sur la pensée pontificale ; car, dans une missive. en
date du 8 mai de I'année suivante, Alexandre IV parlait d’in-
cerlitudes, a Paris, sur la manidre d'exécuter le mandement
aposlolique (3), et il précisait alors, statuant en ces termes:
« Appeleza vous votre cher flls le chancelier de Paris et dix au-
« tres hommes prudents, dont le choix est conflé & votre sa-
« gesse, et, en leur présence, procédez a la destruction de telle
« sorte que de l'acte il n¢ jaillisse infamie ni scandale » (4).

AR £ A =

-

(v) Hist. Univers. Puaris., tom.Ill, p. 292; Collectin judic-orum .., tom. I,
par. I, p. 165. L'examen du livre avait été confié & trois eminents prél s :
« Postquam illum (librumi per venerabiles fratres Tusculanum et Pre-
« pestinum episcopos et dilectum fihlum nostrum H. tituli S. Sabinm
« pres.yterum cardinalem diligenter examinari fecimus, de fratruin nos-
« trorum coasilio duximus... »

(2 Hist. univers. Paris., tom. IIl, p. 293. Elle est datée « 2 non.
« novemb. pontif. nos. an. I. »

(3) « ... quia tamen dubitas qualiter circa horum abolitionem manda-
« tum apostolicum exsequi debeas... »

{4) Collectio judicior. .., loc. cit., p: 166.



- ay———— e -

06 QUESTIONS

Grande était alors I’émotion dans 'ordre séraphique. En
février 1256, le chapitre général se trouvait réuni & Rome. Vu
I'6tat des esprits, la paix pouvait étre troublée. Sur Ila
demande du pape, le général offrit et maintint sa démission,
désignant lui-méme, comme on l'en pria, son successeur

" qu'on élut & 'unanimité : ce fut le célebre frére Bonaventure

qui régentait alors & Paris (1).

On ne pouvait s'en tenirla. Le nouveau général s'empressa
de donner des juges aux accusés. Léonard et Gérard furent
condamnés a la prison perpétuelle; peine qui, sans l'inter-
vention du cardinal Ottobon de Fiesque, neveu d’Inno-
cent IV et plus tard pape sous le nom d'Adrien V, eit été
peut 8tre également infligée & Jean de Parme. Celui-ci fut
autorisé A choisir pour lieu de sa retraite le couvent de Grec-
chia, prés de Rieti (2).

(1) Annal. Minor., an. 1256, cap. IIL. Voir aussi Fleury, Hist. ecclésiast.,
liv. LXXXIV, ch. XXIII.

11y a des historiens qui concluent & la déposition. (Voir Hist. littér,,
vol cit., p. 31). Nous considérons comme plus probable, et nous I’avons
suivi, le récit des deux premiers historiens. .

(2) Jean de Parme vécuttrente-deux ans dans sa retraite de Grecchia.
Avec l'autorisation de Rome, il prenait une seconde fois le chemin de
I'Orient pour travailler & la réunion des deux Eglises. Arrété & Camerino
par la maladie, il y mourut en 1289. (Ann. Minor., an. 1256, cap. 11l et
suiv., comme Sourc. géneér.).

Outre I'Introduction & ['Evangile éternel, on lui a donné plusieurs
autres ouvrages. Daunou, aprés les éliminations que conseillait la cri-
tique, s’exprime ainsi sur les ouvrages qui paraissent certains: « Le
« premier serait un commentaire des quatre livres des Sentences, qui
« s'est conservé manuscrit daps la bibliothéque du Vatican et dans celle
« des Franciscains de Ferrare ; le deuxitme un tableau des bienfaits du
« créateur, article qui n'est connu que par la mention qu’en fait
« Wadding: le troifieme, un office de la Passion. commencant, 4 ce que
« dit encore Wadding, par ces mots: Regem Christum crucifizum; le
« quatrieme, un traité De Conversatione religiosorum, en deux livres,
« dout aucun exemplaire n'est indiqué; le cinquiéme, un écrit sur
« lequel nous n’avons pis d'autres renseignements que son titre:
« Sacrum commercium ou De sacro commercio S. Francisci cum domina
« paupertate.» (His! litter. de la Franc., tom. XX, p 32-33). Voir Wadding,
Script..., art. Joannes Gencsius qu'il confond avec Joannes Borellus ou de
Parme; Sbaralea, Supplem., art. Jounnes Borellus. Le dernier .istorien
mentionne aussi des Sermones plures ad patres. Relativement au traité :
Des bienfuits du créateur, nous dirons avec Sbaralea: «... sub nomine -
« S. Bonaventurae, prodiit Venetiis an. 1592, in multis simile illi De
« Passione Domini inter opera S. doctoris excusso; an autem hujus
« vel llivs sit, disquirant eruditores. » (Script. orl. Min., Supplement.,
art. Joannes Bor: llus). Nous devons noter aussi la Lettre encyclique
(Littera .moniloria), que, général des Franciscains, il écrivit de concert
avec Humbert de Romans, général des Dominicains. Cette lettre était
adressée aux deux ordres et avait pour objet I'union, la paix fraternelle
4 maintenir entre eux. Elle se lit dans le Thesaurus novus anecdotorum
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L’Université demandait davantage. Nous l'avons vu, ses
députés dans l'affaire du De Periculis étaient chargés de pour-
suivre la réprobatinn de I’Evangile éternel. Leurs instances
devinrent pressantcs: comment en edt-i! ét¢é aulrement,
aprés la condanmnation solennelle des Perits des derniers
temps (octobre 1258), livre qui, certes, au point de vue doc-
trinal, était loin d'étre aussi répréhensible que I'Introduction
a PEvangile éternel? Et comment Rome cit-clle pu ne pas
faire droit aux poursuites universitaires? L'Introduction a
U Evangile éternel tomba donc, & son tour, directement sous
les coups de l'autorilé supréme. Néanmoins Alexandre 1V,
dans la pensée que nous connaissons, voulut encore user de
ménagements: la sentence livrait 'opuscule au feu, mais
I'exécution s’en fit secrétement parles soins'de deax religieux
de l'ordre des Fréres-Précheurs, le cardinal Hugues de Saint-
Cher et I'évéque de Messine (1).

de Martene et Durand, *om. IV, col- 1710-1714, el dans I'Année domini-
caine de Souéges, 14 juillet. p. 539-543.

Aucun autre ouvrage de Jean de Parme n’aurait été imprimé.

« On a prétendu, dit Fleury, qu'il se fit plusieurs miracles 4 son
« tombeau, et quelques uns le mettent au nombre des hienheureux,
« quoique son culte ne paraisse établi par aucun acte authentique. »
(Hist. ecelésiast., liv. LXXXIX, chap. III). Au sujet de cetite sainteté
extraordinaire et de ce cul e, 'on peut lire : 1° La Vie de ce religivux
ex Annalibus Luce Waddingi (Act. sanct., mors, tom. IIl, pp. 66 et
suiv.); 2° Les piéces fournies par I'évéque de Camerino quaand ce prélat
voulut, dans la seconde partie du xvin® siécle, iutroduire la procédure
pour la béat fication de Jean de Parme. Nous trouvons, en effet, parmi
les actes de la Congrégation des riies, d’importantes piéces qui furent
imprimées en 1775 et 1777. Les premieres ont pour objet : Positin super
introdurtione; Les secoudes: Posilio super cullu immemorabili. C'est
sans doute plutot au souvenir qu'a I'exame) de ces piéces que D .unou
a écrit: « En 1777 sa béatification fut coufirm:e par un decret d- la
congrégation des rites. » (Hist. littér.. , vol. cit., p. 32); car nous n'y
avons pas découvert de décret. Dans lss deux cas, au contraire, nons
avons trouvé des Anima lversiones R. P. D. fidei promolor's... Et m3me
les Animadversiones touchant la question An sententia lati per Reverend.
episcopum Camerin. super cullu ab immemorabili temypore eidem beato
cxhibilo sil confirmanda, se terminent par ces mots: « Hanc sciticet ad
« famam sanctitatis potius quam ad publiti ecclesiasticique cultus argu-
« mentum spectare, tacentibus etiam nobis, res ipsa demonstrat. - 1l est
vrai qu'il y a une Responsio A ces derniéres Animadversiones par 1'évéque
de Camerino; mais c’est tout, du moins dans les piéces que nous avons
eues entrc les mains. : .

(1) Hist.- Univers. Paris., tome III, p. 529 : Mat. Paris, Histor. major,
an. 1256, in fine : « Auditis igitur hinc inde querelis, pracepit pana, ut
« novus ille liber, quem Evangelium xlcrnum nominat, secreto, 8’ fieri
« possit, sine fratrum scandalo, combureretur, et alia que de Joach'm
« corruptela dicuntur emunasse. Vigilanter itaque procurante dilig 'ntia
« M. Hugouis cardinalis et episcopi Messanensis, qui de ordine Predica-

7
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Jean de Meung. dans le Roman de la rese, parle en ces
termesde |’ Evangile éternel ct de la réprebation quil'a frappé :

Et ce ne fust la bonne garde

De I'Université qui garde

L.e chief de la Chrestienté,

Li mons fust tres tourmenté,
Quand par mauvaise cntention,

fn l'an de: I'locarnation

Mille et deux cent cing et cmquanne
N'est homme vivant qni m'en démaute,
Baillierent, c’est chose voire,

Pour faire commun exemplaire,

Un hivre de par le déable:

C’est I'Evangile perdurable

Par Pierre veult le pape entendre
1%: led clercs séeuliers comprendre,
Qui la loy Jesus Christ tiendront

Et garderont et défendront

Contre tous les empeescheun

¢ e ¢ &+ s e 8 s s e e 4 s s e

Qui diront qu nl n est loy tenable,
Fors l'Evangile perdurable

Que le Sainct Esprit envoye
Pour mettre gens en bonue voye.
Par la force Jehan entent

La grice dont se va vantant

Qui veut peecheurs convertir,
Pour les faire & Dieu revertir.
Molt y a d’autres déablies
Commandées et establies

En ce livre que je vous nomme
Qui sont contre la loy de Rome

e e e e e e e e e e e (r}.

Quatre ou cing ans apres la condamnation de 'Intro-
duction a I'Evangile éternel (1260 ou 1261), les extravagances
des Joachimites devaient tomber encore sous les anathémes
d'un Concile provincial d’Arles. Le Concile ou plutdt 'arche-
véque Florentin quile préside et avec son approbation, com-
mence par exposer clairement les ternaires fantastiques de
la secte : les trois régnes des personnes divines, les trois
ordres d’hommes, les trois doctrines. Un autre ternaire,
conséquence logique, sinon tirée des précédents, apparan
formellement exprimé. - Ce sont les trois genres de vie
correspondant aux trois époques: dans la premiere les’
hommes vivaient selon la chair, dans la seconde ils

« sorum ecxtiterat, caute ac tacite procuratum est ita ut tumultus ad
« horam conquievit. »

{1} Cit. dans Hist. Univers. Paris., tom. 11, p. 299-300.
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vivent dans un élal qui tient le milieu entre la chair et-

I'esprit, dans la treisidme ils vivront selon l'esprit. Sans
doute, continue le métropolitain, ces extravagances ont été
frappées par le Saint-Siege. Mais, leurs bases mémes, les
livres de l'abbé Joachim sont demeurés jusqu'a présent a.
I'abri des censures, parce qu’'ils se irouvent secrétement ren-
fermés en quelques monastéres (latitantes apnd guosdam reli-.
Yiosos in angulis et antris,. Nous nous sommes livré al'examen
attentif de ces livres dangereux ; nousavons constaté que ces
erreurs ont pénétré dans notre province, y sont méme
accueillies par les lettrés qui les consignent dans leurs écrits.
Conséquemment, en présence d’'un pareil danger, « de l'au-
« torité de notre saint Concile provincial, nous réprouvons
tous ces livres {predicta), tels qu’ils sont venus entre nos
« mains, et nous défendons, sous peine d'anathéme (sub ana-
« thematis interminatione) i tous ceux qui nous sont soumis,
« de s’en servir ou de les recevoir (1). »

Néanmoins, ces extravagances n’allaient pas encore prendre
lin; elles allaient trouver un pére adoptif dans:

A

-

PIERRE-JEAN D’OLIVE.

Et ce ne sont pas les seules que lhistoire met & son
compte.

Enfant de Sérignan, au diocise de Béziers, il fut douné, &
I'dge de douze ans, & I'ordre de Saint-Frangois. G'était en 1250.
Le religieux se distingua d'abord comme étudiant & Paris,
puis comme zélateur parmi ses fréres spirituels (2). Nous
avons défini ces derniers mots. On qualifie ce religieux de
bachelier en théologie (3). « Il donna souvent prise sur lui,
« dit Fleury, par les opinions singuliéres et outrées qu'il ré-
« pandit dans ses écrits » (4).

(1) Labbe, Coneilia, tom. XI, par. II, col. 235¢-2362, préface et pre-
mier canon du Concile: Mansi, Concilia, tom. XXIII, col. 1001-1004.

{2) Fleury, Hist. ecclésiadt., liv. LXXXVII, ch. LXIV, d’aprés Wadding,
Arnal. Minor., an. 1278, cap. XXIX, et Script. ord. Minor., art. Petrus
Joannes Olwi. Voir aussi Sbaralea, Supplem., art. Petrus Joann. Olivi.

(3) Collect. judicior..., tom. I, ;:r I, p. 226 : Erreres Pelri Joannis
Olnn, ordinis FF. Minorum, urei formati in Academia Parisienst
theologize.

(4) Loc. cit.
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Il a‘taqua d'abord : nous avons un certain nombre d'articles
exprimant les sentiments de quelques docteurs et vigoureu-
sement combattus par lui & la suite de ses Quod.ibeta (1).

11 fut attaqué. a son tour. En 1278, son général, Jérome d"As-
coli, regut une dénonciation. Il s’agissait de propositions di-
vinisant presque la vierge Marie. Elles parurent effectivement
excessives au général qui ordonna au religieux de les jeter au
feu, ce qui fut exécuté sans opposition (2). D'autres dénoncia-
tions se firent jour : Pierre d'Olive parlait « trop librement -
contre I'observance commune de l'ordre » et avait « composé
et répandu des écrits pleins d’erreurs et méme contenant
quelque hérésie ». Bonne-Grice, sucesseur d'Ascoli, dut sou-
mettre les écrits de 'accusé a 'examen de cinq docteurs et
de deux bacheliersdel’ordre ct de la Faculté de Paris. Il y eut
unanimité pour déclarer plusieurs assertions condamnables
et leur appliquer la censure de « dangereuses » ou « malson-
nantes ». Ceci se passait & la suite du chapitre général qui se
tint en 1282 (3).

Pierre d'Olive ne se tint pas pour battu. Il rédigea son apo-
logie doctrinale etl'adressa a ses examinateurs et juges dans
« la plénitude du respect qui convient & de tels et de si grands
mattres », et en se qualifiant de « petit homme (kom nncio)
et de trés vil pécheur (4) ». Il prétendait n'avoir pas é1¢é bien
compris, car il n’avait rien dit de ce qu'on lui reprochait ct
méme avait écrit le contraire. Il se défendait, en particulier,
d'avoir partagé l'erreur de I'abbé Joachim au sujet de I'ado-

(1) Collect. judicior..., loc. cit., pp. 226 et suiv.

(2) Fleury, Loc. cit,, daprés Wadding, Annal. Mwnor., an. 1278. cap.
XXVII. On cite de lui, & ce sujet, un De Laudibus et excellentia bealz
Virginis «Wadding, Scriptor...).

(3! Fleury, Loc. cil., sulvant Wadding, Annal. Minor.,an. 1282, cap. II, et
1283, cap. I Le premier, d'aprés le second, parle de quatre docteurs et
de trois bacheliers. Mais nous nous en tenons i la lettre apoiogétique
dont nous allons transcrire le commencemeant

(4) « Reverendis in Christo patribus, fratri Arloto de Prato, F. Ricardo
« de Mediavilla, F. Drochoni, IF. Joanai Valensii, F. Simoni, s:cra theolo-
« gie doctoribus, F. Azidio de Baysi, F. de Murro, baccalanmis domus
« Parisiensis, homuncio .. »

Du reste. no 1s transcrivons également l'auteur des Annales Minorum,
an. 1283 cap. I: « ... Examini fratrum Draconis, Franciz ministri. Joan-
« pis Garau, Simonis de Lensio, Arlotti de Prato proviucie Tus-ix, sa-
« crze theologiz magistrorum, necoon Richardi de Mediavilla, Egidii de
« Bessa et Joannis de Muro provincie Marchie, parisiensium baccalau-
« reorum. » L'on voit qu’ici Richard de Mediavilla est poarté comme ba-
chelier, tandis que daus I'en-téte de la letire, il a pris rang parmi les

docteurs. .
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rable Trinité (1). Mais de I'EBvangile éternel ou de I'Esprit-
Saint, il nedisait mot. On raconte méme que, sans autorisa-
tion aucune, il alla trouver le général & Avignon. Celui-ci,
mécontent d'une pareille infraction a la régle, convoqua le
chapitre. Mais « Pierre y parla si bien qu’il I'apaisa ». Toute-
fois le général « 'admonesta d’écrire désormais avec plus de
précautions et de rétracter cependant les erreurs qu’il avait
avancées » (2).

Eut-il également & s'expliquer sur son interprétation de la
régle et sur I'obéissance a lui donner? Rien n'autorise une
réponse. Mais, dans I'hypothdse affirmative, il y a lieu de
penser qu’il calma également ses juges.

Il continuait, néanmoins, & inspirer des inquiétudes au
point de vue doctrinal.

Arlotto de Prato, successeur de Bonne-Gréce dans.le géné-
ralat, manda & Paris le suspect. Celui-ci présenta de nouveau
et si bien sa défense qu'il put se soustraire encore & une con-
damnation (1285) (3).

Quelque cinq ans s'écoulerent. Nicolas IV gouvernait I'E-
glise, et Raymond Gaufredi l'ordre. Le premier ordonna au
second d’informer contre les sectateurs de Pierre d'Olive dans
la province de Narbonne (1290). Il s’agissait de ceux qui « con-
« damnoient I'état des autres Freéres-Mineurs et prétendoient
« avoir beaucoup plus d'acceés et de familiarité avec Dieu. »
Mais rien n'indique que Pierre ait été personnellement 1'ob-
jet de poursuites (4).

Deux ans plus tard, il assistait, & Paris, au chapitre général.
Ses nouvelles explications parurent également satisfaisantes
a ’'assemblée. 11 semble bien qu’il était uniquement question,
cette fois, de I'usage des choses au point de vue du veeu de

(1) Collect. judicior..., loc. cit., et pp. suiv., oi on peut lire I'apologie.
(2) l"lenr{' Loc. cit., d’aprées Wadding, Annal .y an. 1282, cap. II,
1283, cap. 1 Voici la rétractatnon tel'e qu'elle est reproduite & ce der-
nior endroit : « Ego frater Petrus Joannes consentio in verha magistro-
« rum nostrorum, qua continentur in litteris sigillorum septem, qui fra-
« tres ad preceptum venerabilis patris fratris Bunagratiee tum grneralis
« ministri requisiti per obedientiam responderunt, et credo ipsos
« habuisse sanum intellectum et secumdum sanum sensum quem credo
« illos habuisse in verbis illis, ra accepto et recipio, et quidquid illis

« contrarium dixi vel scripsi vel docui, revoco omnino. »

(31 Fleury, Hist, ecclésiast,, liv. LXXXVIII, chap. XVIII, d’aprés Wad-
d'ng, Annal..., an. 1285, cap. IVet V.

4 l'bui,, liv. LXXXIX, ch, XII,, d’aprés Wadding, Annal..., an. 1ago,
cap. XI.
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" pauvreté; et il confessa qu'il s’en tenait parfaitement et ex-
clusivement & V'interprétation de Nicolas 111 (1).
Il faut savoir qu'en présence-des attaques dont la rigle de
-Saint-Francois était 'objet et des sens peu concordants qui
en' étaient donnés, ce pontife crut devoir en donner une in-
-terprétation authentique. Or, en ce qui regarde I'usage des
.choses, Nicolas IH fait cette déclaration : la « renonciation a
« toute propriété n'engage pas & renoncer au simple usage de
« fait, absolument nécessaire pour subsister; et, examinant
« bien la régle, on trouvera que telle a ét¢ I'intention de saint
-« Fraacois.... » mais, comme c’est convenable et logique,
« nous déclarons par cette constitution que la propriété de
« tous les ustensiles, les livres, les meubles dont les frares
« peuvent avoir l'usufruit, apparticninent & nous et a I'Eglise
« romaine ; quant aux licux achetés des aumdnes, donnés ou
« délaissés aux fréres, sous quelque forme de paroles que ce
« soit, sans aucune réserve de la partdes donateurs, nous les
« prenons aussi en notre domaine ; mais quant aux lieux et
« aux maisons qui leur seront donaés pour leur habitation,
« ils n'y demeureront qu'autant que le donatcur persistera
« dans la méme volonté ; et, s'il en change, ils les quitteront,
- « sans que 'Eglise romaine y retienne aucun droit » (2).
Pierre d’Olive mourut, dans le mois de mars de l'année
1297, muni des Sacrements de I'Eglise. Sa profession de foi
-orthodoxe (3! était accompagnée de l'expression de ses der-

(1) Wadding, Annal. Minor., an. 1292, cap. XII : « An videlicet fra-
« tres teneantur ad strictum et pauperem nsum rerum? » Aprés quelques
distinctions, Pierre prononca ces mots : « Ego... dico et profiteor Fratres
« Minores non teneri ad aliquem usam pauperem neque ad alium vivendi
« modum ultra contentum in declaratione regule facta a D. Nicolao Hi
« et eum quem universitas seu ommunitas fratrum observat; ueque
« huic mew publica: attestationi quippiam dixi aut scripsi contrarium ;
« quod si aliquid tale mihi acciderit (quod minime credo) plane nunc re-
.« voco et detestor; negue velim ut ullus adhereat mese qualicumque as-
« sertioni qua his contradicat ; ct bona fide promitto me nu'latenus ad-
« hesurum neque fauturum quoquo mddo assereati coatrarium. » Ce
passage est emp unté 3 Antoine de Cardoue. Wadding ajouts : « Quibus
dictis et a patribas capitularibus admissis, in pace fuit dimissus. »

(2) Fleury, Op. cit., liv. LXXXVII, ch. XXXIIf, d'apreés 1aConstit. dans
Sext., lib. V, titul. XIl, De Verbor. significatione, cap. I1l. )

(3) Voici la profession de foi : « Confiteor Deo et coram vobis assero
« so'is Scripturis sacris et soli fidei catholice atque Romanz Ecclesie,
« cujus nunc gubernator est dominus papa Bonifacius, adherere ex fide
« et veluti vera fidei, Nulli autem opinioni humans, sive me®, sive alte-
« rius, quantumcumque agni docloris, adhceereo ex fide seu tanquam
« fidei, neque aliquando adhcesi neque adharebo, nisi prius solide et




DOCDRINAFES 403

. niers sentiments, qui paraissent avoir ¢ié .ceux de toute sa
vie, touchant I'observance de la régle franciscaine. Il s’expri-
ma en ces termes sur ce dernier point : e,

« Je dis que le renoncement & tout droit ou & toute juridic-
tion temporelle et I'usage pauvre des choses (paxperem

rerum nsum) sont de I'essence de notre wie évangélique :

jexpligee ainsi oet usage pauwre: il faut, tout bien con-
sidéré, qu'il puisse &tre estimé plutdt pamvre que riche,
ou plus preés de la pauvreté que .de I'opulence.

« de disencore gue défendre opinidlrément, comme des

choses ‘bonmes. les transgressions de la pauvreté et les
imperfections contraires a la régle, ou bien y contraindre

{es fréres, en persécutant les observateurs de la pureté de

« la régle, comstituent un péché mortel dont n'excuse pas l'i-

gnorance crasse ou voulue. .

« Je dis, en troisidme lieu, quwintroduire de tels relache-

mentsdans lout le corps religieux est plus .criminel que de

ponter quelques 'particuliers a ces relichemertts, parce que,
dans le premier cas, la corruption s'étend davantage, les
transgressions sont plus mombreuses, les reldchements

‘plus durables, le scandale public par counséquent plus

grand (1).

« Je dis,en quatricme lieu, que les notables dépenses pour

a 8 ]2 R 2 R =2

L]

"

AR R R a &

« fideliter, mihi ostenderetur ipsum quod asseritur, esse de fide Roma
« ne Ecclesiz. Diabolicum autem esse dico alicui opinioni humans, tau
« quam ex fide, immgbiliter adhceerere. Confiteor etiam quod nulli deter
« minanti hoc vel illud esse de substantia fidei nostree, ‘teneor necessario
« assentiri, nisi soli Romano pontifici aut Coucilio :generali, aiisi-quantum
« ratio aut auctoritas S. Scripture vel fid-i catholice per seipsam me
« ctogit ut credam. Non abinde tamen diffiteor theologorum et doctorum
« seiiontias esse reverendas ot magni faciendas, dummo (v aperte con-
« tra fidem vel veritatem nihil coatineant. Dic» atiam utile esse -contra=
« rias conscribi et defendi opiniones, dum id fiant absque pertinacia ; ita
« enim exactius veritas examiiatur, disputantium ing:nia magis exer-
« eentur, et ad -elucidationem mysteriorum .fidei securius pervenimus.
1d autem intelligeadum velim de illis opinionibus, quee fidei nostra
« subancillari dicuntur, veél ad ejusdem mysteria percipienda vel defen-
« denda cooduount. » {Annal. Minor., an. 1297, cup. XXXIV; reprod.
. dans Hist. Universit, Paris., tom. IIi, p. 5536).
Wadding écrit ces paroles & la suite : « ... his diotis... pie obdormivit
« in Domino, quem fratres honorifice sepelierunt Narbonze, ubi signis et
« miraculis multis effulsisse scribit Angelus ‘Clarenus. » (fbid., :cap.
XXXYV). -
‘(1) LLa phrase latine est ainsi délayée : « ... eodemque'mado dico.intoS
« lerabiliores esse relaxationes perpetuo vel diu duraturas, quam ea.
.« quee facile extirpantur; necnon majoresillas-esse qu#® in omnium ocu
« lis et cum plurimorum scanddlo introducuntur, quam quz.secreto ins-
« tillantur. »" ' '

a
[
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« les somptueux édifices (qunad materiam et curiositatem),
« ce qui impose des quétes fréquentes et importunes, sont
« périllsuses surtout pour ceux qui s'en font les défenseurs
« et lesprescrivent aux freres, car elles tendent & la destruc-
« tion de la pauvreté.

« Je dis, en cinquidme lieu, que plaider pour des frais funé-
« raires ou des legs pieux, c'est s'éloigner beaucoup de la
« regle, et peu importe que cela se fasse par des séculiers ou
« amisdes fréres...; il faut porter le méme jugement sur ceux
« qui, par une sollicitude trop grande pour les besoins, pro-
« curent aux monastéres des revenus et leur assurent des
« provisions annuelles.

« Jedis, en sixieme lieu, que prétendre qu'’il est permis a
« nos fréres d’étre richement vétus et bien chaussés, de
« voyager & cheval, de vivre confortablement et commodé-
« ment, comme il est d’usage chez les chanoines réguliers,
« c'est une trop grande erreur (errqn'eum nimis est) et un
« blasphéme contre notre régle (et in regulam nostram blas-
« phemum).

« Je dis, en septiéme lieu, que travailler, par trop d-avi-
« dité, a cause du profit qui en revient, a ce que des hommes
« du monde se choisissent des sépultures dans nos églises,
« en sorte que, dans I'hypothése ou l'on n'attendrait pas
« de profit, I'on ne s'en occuperait pas; procurer a ces
« églises des annuels de messes & cause des honoraires; je
« dis que tout cela fait descendre beaucoup I'ordre de son
« élatde pe-fection. *

« Je dis, en huitidme lieu, que les hommes apostoliques ou
« nons fréres qui se glorifientde menerlavie évangélique, doi-
« vent encore, élevés aux hautes charges ou & I'épiscopat,
« ohserver ce qu'ils ont promis par veeu au Seigneur » (4).

Malheureusement Pierre, qui mourait dans la paix de I'E-
glise, laissait des ceuvres qui donnérent vraiment mati¢re &
condamnation, et, presque aussitdt apréssa mort, sa mémoire
fut flétrie par Jean de Mur, général de la famille franscis-
caine : on ne voulait voir en lui qu'un hérétique. Nous con-
staterons au siécle suivant que, au nombre des erreurs par
lui professées, se trouvait vraiment le joachimisme.

Pour ce qui est des écrits imprimés de ce Franciscain, I'on

(x) Wadding, Annal. Minor., an 1397, cap. XXXIIL Le texte latin a 6t&
reproduit daus Hist. Univers. Paris., tom. III, p. 535-536.
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cite:les Quodlibeta qui ont eu deux éditions, I'une sansdate &
Séville, l'autre de 1509 & Venise (1); I'Ezpositio in regulam
S. Francisci, éditée a Venise, en 1513, dans le Firmamento
trium ordinum (2); 1'Impugnatio ou l'apologie qui a pris
place a la suite des Quodlibeta de I'édition de Venise (3) et
aussi, comme nous l'avons vu, dans la Collectio judiciorum
de du Plessis d'Argentré. *

Parmi les autres ouvrages demeurés inédits, nous mention-
nerons des gloses sur presque touts la Bible et, en particu-
lier et malheureusement, sur I'’Apocalypse; des Questions sur
la pauvreté et les vaeux, sur la perfection evangéligue, sur le
pape et lautorité du Concile; des traités sur les degrés de
Lamour divin, sur l'usage pauvre des choses, sur les vices, les
vertus et les exercices spirituels; des commentaires sur Pierre
Lombard et sur la Hiérarchie céleste qui porte le nom de
saint Denys-lI'Aréopagite (4).

(1) Sbaralea, Supplement. aux Script. ord. Minor. de Wadding : « ... im-
« pressa in-fol. edit. antiqua sine anno et loco Hispali...; prodierunt
« etiam Venetiis, an. 1509, in fol... »

(2) Par. HI (Ibid.).

(3) Ibid. : « Impugnatio 37 articulorum adversus opiniones doctorum
« quorumdam, quorum ipse supprimere voluit (nomen), prodiit Venaetiis,
« an. 1509, post Quodlibeta... »

(4) Seript. ord. Minor., avec Supplement. LA, on indique méme les di-
verses bibliothéques qui étaient e.1 possession de ces manuscrits.

Plusieurs autrs ouvrages étaieut intiqués, suivant Baluze, Vil. pap.
Avcn‘.,":om. I, col. 752, dans le catalogue de la bibliotheque de Be-
noit XIII.

Eufin Sbaralea écrit : « Ex hujus auctoris 3 parte Summa S. Bernardi-
« pum extraxisse suum J)z Obedientiu dialogum adnotatum legimus in
« argumento eidem dialogo preemisso in Firmumento trium ordinum, edit.
« Venete, anni 1513, par, 3. »

Voir aussi Hist. litt. de la Franc., tom. XXI. p. 45-46, art. de Daunou.






CHAPITRE 11

GRANDES ERREURS PHILOSOPHICO-RELIGIEUSES
DANS LEURS SOURCES

I. Aristote. — II. Les Commentateurs arabes d’Aristote. —
IIL. Philosophes juifs dans le monde musulman.

1

ARISTOTE

La logique d'Aristote a toujours été en honneur en Occi-
dent. Toutes les écoles grecques et latines, dit M. Barthélemy
Saint-Hilaire (1!, « se mirent & étudier, 2 commenter 1'Orga-
« non ; les Pores de I’Eglise et, A leur suite, les chrétiens n'y
« étaient pas moins ardents que les gentils ; et tout le moyen-
« dge n’a pas craint d'attribuer a saint Augustin lui-méme un
« abrégé des Catégories. Botce, au sixieéme siécle, traduisit
« I'Orgaron. Les commentateurs grecs furent trés nombreux,
« méme upres que les écoles d'Athénes eurent été fermées
« par le décret de Justinien. L'école dc la logique ne cessa
« pas un seul instant & Constantinople ni dans I'Europe occi-
« dentale. Bede, Isidore de Séville la cultivaient au septieme
« siecle, comme Alcuin la cultivait, au huitidme, a la cour
« d’Allemagne. C'est de I’'Organon que soriit, au onziéme
« sidcle, toute la querelle du nominalisme et du réalisme, tout
« I'enseignement d’Abailard. Vers la fin du douziéme sidcle,

(1) Dictionnaire des sciences philosophiques, publié sous la direction de
M. Ad. Franck, art. Aristote.
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« quelques ouvrages autres que la Logique s'introduisirent
« en E.arope ou, ce qui est plus probable, y furent retrouvés. »
Il n'est donc pas étonnant de voir I'Organon prendre place,
dés la premidre moitié de ce douzieme sidcle, dans I'Hepta-
teuchon de Thierry de Chartres (1).

Ces traitss se répandirent dans I'Europe chrétienne surtout
au moyen de traductions :atines faites sur I'arabe : « Cinq des
principaux ouvrages d'Aristote, I'Organon, I'Ethigue, sans
doute I'Ethique a Nicomaque, les Topiques, la Physique et
la Métaphysique, traduits en latin sur des versions arabes,
sont venus aux mains de nos docteurs, et, comme ils for-
« ment a peu prés tout le trésor de I'érudition philosophique,
« les régeants de I'école les lisent, les commentent devantleurs
« jeunes auditeurs (2)». Ces versions arabes avaient été faites
elles-mémes sur des versions syriaques, dont les premiéres
étaient duesala plume, s'exercant surle texte original, d’ « un
« certain Jean Ibn-al-Batrik, contemporain du calife Al-Ma-
« moun qui régnade I'année 813 a I'année 833 » (3).

Ces mémes versions arabes durent étre apportées en Es-
pagne par ses nouveaux dominateurs, sectateursde Mahomet.
D’autres furent ajoutées sans doute. Quoi qu'il en soit, ce
furent les versions arabes ayant cours dans la péninsule ibé-
rique qui donnérent naissance & nos versions latines.

Le texte original s'élait conservé plus ou moins fidélement
en passant par trois idiomes. D’autre part, écrit encore trés
justement M. Hauréau, Aristole n’est pas toujours facile &
compreadre : « Sa phrase est courle, simple, sans images,
« sans vains ornements; mais il s’exprime sur les questions
« les plus graves, sur ce qu'on appelle le fond des choses,
« avec une prudence vraiment trop discréte. C'est pourquoi
« I'on a mis 4 son compte, deés les temps les plus anciens, les
« systdmes les plus différents » (4). 1l est ici question des doc-
trines physiques et métaphysiques du philosophe. Par elles-

a a2 /& A

(1) M. I'abbé Clerval, L'enseigriement des arts libérauxr @& Chartres et d
Paris duns ln premiére moitié du xue siécle d'aprés UHeptaleuchon de
Thierry de Chartres, Paris, 1889, p. 16.

(2) M. Hauréau. Hist. de la philos. scolast., par. II, Paris, 1880, tom. I,
P. 104-105.

(3) Ibid., p. 16. La Nouv Biogranh. yénér., art. Aristote, par M. F.
Hoeffer, estime que les premiéres traductions appartiennent & « Honein-
« Ibn Ishak, I<h1k-b~n-Honein, lehja-ben-Adi etc., juifs ou chrétiens du
« cinquiéme ou sixieme siécle de notre ére. »

(8) Hist. de la phil. scol., vol., cit,, p. 18.
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mémes, elles excitérent la déflance des écoles tatholiques ;
par ce qu'elles produisirent ou provoquérent, ellesles effraye-
rent et s’attirérentleurs anathémes ainsi que ceux de I'Eglise.
Voila bien ce que nous avons déja constaté au XX° concile de
DParis, ca l'année 1210, & l'occasion de la condamnation
d’Amaury de Chartres et de David de Dinant (1).

Cinqg ans plus tard, le 1égat Robert de Cour¢on, que nous
connaissons déja, portait cette défense : « On ne lira pas les
« livres d'Aristote sur la métaphysique et la philosophie natu-
« relle, niles abrégés qui en sont faits, ni les écrits d'Amaury
« de Chartres, de David de Dinant et de I'espagnol Mau-
« rice » (2). Les mots : philosophie naturelle, désignaient la
physique du Stagirite.

Quelques auteurs, cependant, se sont demandé si cc Concile
de Paris n'avait pas condamné, sous le nom d’Aristote, quel.
ques traités faussement attribués alors & ce philosophe. Ils se
croyaient d’abord autorisés & le penser; car Aristote, loin
d'admettre I'unité de substance, 'a méme combattue. On s’est
livré & la recherche de ces traités qu'on a cru découvrir
dans un de ces deux ouvrages, le De secretiori QEqyptiorum
philosophia et le Liber de causis. Néanmoins tout cela nous
paratt trds peu concluant. Le textc de l'articte formulé par
Robert de Courgon, visant certainement ¢t méme expliquant
le texte du décret conciliaire, nous semble trop formel pour
autoriser un autre sens que le scns obvie. Si Aristote n'a
pas enseigné 'unité de substance, il suffisait que ses disciples
prétendissentla tirer de ses écrits pour faire croire au danger
de ceux-ci et motiver leur condamnation (3).

En 1231, Grégoire IX maintint la défense de 1210 et de 1215,
mais avec un correctif, c’est-d-dire jusqu'a ce que les livres
fussentexpurgés: «...quiin Concilioprovinciali excerta causa
« prohibiti fuere, Parisius non utantur, quousque examinati
« fuerint et ab omni errorum suspicione purgali (4. » Cet acte
pontifical fait comprendre que le Stagirite n'avait pas perdu
toute faveur aupres des maitres catholiques ou bien avait re-
conquis quelque crédit.

Les livres étaient-ils corrigés en 1255? Nous ne saurions

{1) Voir. notre tome I, p. 203.
(2) Hist, Univers. Paris., tom. III, p. 82. Voir notre tome I, Inlroduct.

(5) V. M. Hauréau, Hist. de la philos. scolast., par. II, tom. I, Paris,
1880, pp. 101 et suiv.

(4) Hist. Univers. Paris., tom. III, p. 142.
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donner de réponse. Mais, dans le réglement dressé, A cetle
date, par la Faculté des arts, la physique et la métaphysique
d’Aristote étaient placées parmi les matiéres a étudier (1). Et,
d'ailleurs, les plus illustres docteurs, ¢chymme Albert-le-Grand
¢t Thomas d’Aquin, s’en faisaient les commentateurs (2).”

La Collectio judiciorum renferme un Recueil fait i Paris ot
ayant pour titre : Des diverses errewrs des philosophes et d a-
bord & Aristote (3).

Du Plessis d’Argentré a tiré ce Recweil d'un manuscrit
de la Sorbonne. 11 y a la, pour le moins, une étude d’'un doc-
teur du célébre collége. Peut-8lre serait-on en droit d'y voir
une appréciation commune des maitres de cetle maison.
Ce Recueil est imprimé ici sous « ann. circiter 1200 {4) ». Ony
reproche au philosophe de la Gréce quatorze erreurs prinei-
pales couchées dans ses livres de physique et de métaphy-
sique ou qui en découlaient, ou bien qu'on croyait ou faisait
en dscouler.

iette réflexion s'appliquera aux autres propositions don-
nées par la Collectio judiciorum retativement aux commenta-
teursarabes et aux philosophes juifs dans le monde musul-
man.

Ici, comme 14, il s'agit pour les erreurs de sources vraies
ou estimées telles.

« Parce que, lisons-nous, plusieurs inconvénients naissent
« d'un seul, ainsi sur un seul fondement faux le philosophe
« g édifié plusieurs erreurs ». Ces erreurs, exposées assez
largement d’abord, sont ensuite résumées en ces termes :

« Le mouvemerit n'a pas commencé;

« Lemonde et le temps sont éternels ;

« Le ciel n'a pas été fait; .

« Dieu ne pourrait pas faire un autre monde ;

« La génération et la corruption n’ont pas commencé et ne
« finiront pas ;

{1) Hist. Univers. Par., ibid., p. 280-a8r : « Physicam Aristutelis,
« metaphysicam et librum de animalibus in festo S. Joannis Baptist:...
« Datum anno 5254 die veneris ante Ramos palmarum. »

(2) Voir aussi pour I'article : Launoy, De varia Aristotelis fortuna in Aca-
demia Parisiensi ; M. A. Jourdain, Recherches critiques sur U'dge et I'oriyine
des traductions latines d’Aristote. -

(8) Collect. judicior. .., tom. I, par. I, pp. 238 et suiv.

() AVindezil ya: « Anno 1309. » Nous nous en tenons i la pre-
micro date que nuus croyons préférable.
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« Le soleil causera toujours la génération et la corruption
« ici-bas ;

« La résurreclion des merts n'est pas possible ;

« Dieu ne peut faire un accident sans sujet ; .

« Il n’y a pas eu de premier homme, pas de premiére plante,
« ete.;
« Deux corps ne peuvent, en aucune maniere, &tre dans le
méme lieu; . .
« Iy a autant d'intelligences que de globes et non plus;
d’ou elles sont seulement au nombre de cinquante-cing ou
de quarante-sep$ ».
Le Recueil constate qu’'on a encore accusé, mais a tort, ,
ajoute-t-il. Aristote d'aveir avancé que « Dieu ne connalt rien
en dehors de lui ».
Il continue : « Ces erreurs, si on fait bien attention, vien-
nent toutes ou la plupart d'entre elles du prineipe posé, a
savoir que rien de neuveau ne peut advenir que par un.
« mouvement précédent ; principe faux, parce que le premier .
agent agit sans étre mu, et que les” choses tirent leur exis-
« tence de lui par une simple émanation (per simplicem de-
« flurum ab ipso(1) ».

H
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LES COMMENTATEURS ARABES D'ARISTOTE

Les commentateurs arabes du Stagirite curent assurément
leur bonne part dans I'enfantement des erreurs. Ce sont,
aprés Aristote, les premlers philosophes dont il est parlé
dans le Recueil et qui ont nom: Averroés, Avicenne, Al-
Gazsali, Al-Kindi, auxquels nous ajouterons Al-Farabi. A
I’exception d’Averroés, tous appartiennent a I'Orient. Dans
la courte notice & consacrer a ehacun, nous suivrons l'ordre
des temps.

Ces noms joints aux versions dont nous avons fait mention
plus haut, attestent suffisamment pour nous — notre cadre
ne demande pas une étude plus détaillée — que florissante
était la culture de la philoSophie en Orient sous les Abassides
et en Espagne sous les Ommiades. Pour ne parler que de

{1) Ces mots : émanation, deftuxus, doivent étre, sans aucuu doute,
entendus dans le sens doctrinalement catholique.




)

112 QUESTIONS

gette derniére contrée, M. Hauréau nous montre « le calife
« Hakem II s’employer de tous ses efforts, et avec le plus
« grand succds, & faire venir de I'Orient des livres, des mail-
« tres, et & créer des écoles ». Puis il cite ce passage em-
prunté & Averreés e! I Averroisme de M. Renan : « Son palais
« devint un atelier, o l'on ne rencontrait que copistes,
« relieurs enlumineurs. Le catalogue de sa bibliothéque for-
« mait quarante volumes, et encore n’y trouvait-on que le titre
« et la description sommaire du livre. Quelques écrivains ra-
« content que le nombre des volumes montait jusqu'a
« quatre cent mille et que, pour les transporter d’un local a
« un autre, il ne fallait pas moins de six mois ». Nous dirons
enfin, avec le premier historien précité : « Le récit de ces
« écrivains n'est pas assurément digne de toute confiance;
« ils doivent ajouter beaucoup ala vérité : on peut néanmoins
« admettre gu'aucun des livres alors connus ne manquait
« dans la bibliothtque du calife Hakem II. Ajoutons que
« les principaux de la nation suivaient son exemple. L.es ma-
« gnifiques seigneurs faisant partout rechercher les beaux
« livres, I'’Andalousie fut le bazar o, de toutes les régions du
« monde, les marchands juifs, arabes vinrent apporter et
« vendre & grands prix les monuments, les débris conservés
« de la littérature, de la philosophie profanes (1) ».

AL-KINDI OU ALCHINDIUS ET ALFINDIUS.

{Abou-Toucouf-Ibn-Ishak-Ibn-Assabah) (2).

Cet écrivain fut, & la fois, médecin et philosophe. Certains
auteurs ont placé son existence au xi1° et méme au xir® si¢cle
de notre eére. Mais il parait probable, etc’est presque certain,
qu'il fut contemporain d’'Al-Mamoun et qu'il vécut méme a la
cour de ce céltbre calife, En ce cas, il serait né a4 Bassorah
vers la fin du viie siécle pour mourir vers le milieu du 1x°; et
il devrait étre considéré comme un des plus anciens com-
mentateurs d’Aristote dans le monde mulsulman. Des deux

(1) Op. et loc. cit., p. 15-18. Le passage cité de M. Renan se lit dans
1"Averroés et [ Averroisme & la p. 5-4 de I'édit de 1861.

(2) Nouvel. Biograph. général., art. Alchindius ou Alkindi.
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cents volumes qu'il aurait composés, surla logique, la musique,
les mathématiques, I'astronomie, la mdédecine, ete., quelques-
unsonteul'avantaged'dtre livrésal'impression, mais dansdes
traductions latines, comme la plupart des ceuvres de nos sa-
vants arabes ().

Parmi les écrits d"Al-Kindi, I'on cite le traité: De la Théorie
des arts magigues. Le titre indique que le philosophe ne dé-
daignait pas la magie. C'est précisément dans ce traité qu’on
signalait des aberrations doctrinales, comme I'influence dé-
terminante des corps célestes et partant la fatalité dans le
‘monde physique. » _

A ses yeux aussi, par une éirange contradiction, les sup-
plications étaient utiles (2). A ses yeux également, tout se
renfermait dans l'ordre naturel. Au besoin, il épiloguait :
ainsi il prétendait que la pleine connaissance d’une chose
renfermait la pleine connaissance de tout; ainsi il attribuait
4 chaque individu les actes ou les effets de toutes les créatures.
Il prétendait enfin que c’était abusivement qu'on donnait a
Dieu des attributs divins, parce que ce nom de « créateur =,
de « premier principe », de « mattre des dieux » ne convien-
nent point au « Dieu inconnu »; et la raison par lui alléguée,
c'est que les « perfections qui se disent de Dieu ne font posi-
tivement rien connattre de Dieu (3) ».

(x) Voici, d’aprés cette Nouvel. Biograph. génér,, les ouvrages imprimés :
« De Temporum mutationibus sive de imbribus. .., Paris. .., 1540, in-fol. :
« cet ouvrage parait étre un extrait d'un autre ’)lus congidérable et dont
« il existe une traduction latine sous le titre : Alkindus Saphar, astrorum
« indices, de pluviis et ventis ac aeris mulatione, Venise, 1507, in-4 ; De
« Rerum gradibus, Strasbourg, 1531, iufol.. ., De Medicinarum composita -
« rum gradibus investigandis libellus, Venise, 1584, in-8, 1561 et s6e3. »

(2) « Item erravit ponens abjurationes et obsecrationes naturaliter posse
dominari effectibus nostris. » (Collect. judicior. . .)

(3) Dapeés la Collectio judiciorum...; loc. cit., p. 243-244, et d'apres le
Tractatus de erroribus philosophorum, ms. lat. 16195 de la Biblioth. nation.,
cité par M. Hauréau, Hist. de la philos. scolast., par. II, tom. I, Paris,
1880, p. 20-21, note. . L

Voici le passage du Tractatus : « Alhundus, in libro de Theorica artium
« magicarum, multos errores protulit. Erravit enim quia simpliciter et sine
« contradictione asserit futura pendere .ex conditione superccelestium
« corporum... Ulterius erravit quia credidit effectum omnium causirum
« mundalium pertingere ad quodlibet mdlv!duu[n; eX quo sequitur
« omnem causam etiam creatam quodammodo infinitam habere virtutem,
« ex quo virtus cujuslibet cause ad omnem effectum attingit... Ulterius
« incidit in_alium errorem, quod, qualibet re hujus mundi plene cognita,
« plene totius mundi haberetur notitia ; et hoc est quod ait, in capitulo
« de radiis stellarum, quod unius individui hujus mundi conditio plene co-
« gnita tanquam per speculum celestis barmoniz conditionem totam

8
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AL-FARABI
(Abou-Nacr Mohamed ben Mahommed-Ibn-Tarkhan). (1)

Al-Farabi ¢tait né & Farab, aujourd’hui Othrar dansla
Transoxiane, le Mawarannahar des Arabes, et il mourut en
950 de Jésus-Christ. Eleve de 1'école de Bagdad, il enseigna a
celle de Damas, apres avoir étudié la logique 4 Harran ou
Carrhes sous un médecin chrétien du nom de Jean. Ses com-
mentaires sur la Logigue d’Aristote étaient assez prisés par
nos docteurs du XIII* sidcle. Guillaume d’Auvergne, Albert-
le-Grand et Vincent de Beauvais en ont fait un grand usage.
Ses autres ouvrages philosophiques — nous n’avons pas &
nous occuper de son traité de musique (2) — durent étre en
moins grande estime ; car dire avec M. Hauréau qu'il « passait
chez les Arabes pour le précurscur d'Averroes », c’est affir-
mer suffisamment les écarts de sa doctrine. « Si les critiques
« du XIII* sigcle, ajouterons-nous avec le méme historien, ne
« lui reprochent pas un grand nombre d'erreurs, c'est qu’ils
« 'ont imparfaitement connu. » (3)

M. Munk I'amieux connu et le fait mieux connattre. Il ré-
sume ainsi la cosmogonie d’Al-Farabi : « Les principes des
« choses sont : 1o le principe divin ou la cause premi&re qui
« est unique; 2° les causes secondaires ou les sphéres cé-
« lestes ; 3° I'intellect actif ; 4° 'ame; 5°laforme; 60 la ma-

tidre abstraite. »

Si dans un endroit Al-Farabi professe I'immortalité des

« repraesentat. .. Ulterius erravit circa divina attributa, credens talia Deo
« competere abusive, nolens Deum incognitum dici creatorem et princ'-
« pium prmum et dominum deorum : voluit enim quod perfectioues de
« Deo dictee nihil dicunt positive de Deo.

(1) Diction. des scienc. philos., art. Furabi ou Alfarabi, par M. Munk.

(2) 11 parait que ce traité coutribua aussi & la réputation Al-Farabi.
Dans ce traité, 'auteur « explique les sentiments des théoriciens, fait voir
« leurs progres, corrige leurs erreurs et supplée a l'imperfection de leur
« doctrine (ms. go6 de I'Escurial); on y trouve la notation musicale des
« Arabes et trente figures d’instruments de musique. Il rasulte de ce
« traité, consulté par Andres (Origine e progressi d'Ogni letteratura. 1X,
« 122'et par Laborde (Essai sur la musique ancienne et moderne, 1, p.
« 177-1%2), quela nomenclature des uotes do, ré, mi, fa, sol, si, ut, a été
« empruntée, en grande partie, aux Arabes de I'Espagne. Cependant,
« selon Kosegarten, les principes de la musique arabe sont calqués sur
« ceux de la musique grecque. » (Nouv. Biograph. yénér., art. Alfura-
« biusou Alfarabi).

{3) Hist. de la philosoph. scolast., par. II, tom. I, Paris, 1880, p. a2.
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ames en général, il n’admet dans sa Politigue I'immortalité
que pourles dmes parfaites, réservant aux autresle néant;
et dans I'Ethigue il « va jusqu'd dire quele supréme bicn de
« 'homme est dansce monde et que tout ce qu'on prétend étre

« hors de 1a n'est que folie : ce sont des contes de vieilles fem-
« mnes... » (1)

Assurément sesthéories philosophiquess’aflirmérent moins
dans son encyclopédie, en arabe Ihsa-el-0'loum, en latin De
Scientiis, que dans son traité de I'entendement, De Intellectu
et intellecto, et dans ses deux opuscules, De Rebus studio Aris-
totelicee philosophice et Fontes queestionum. L’encyclopédie se
trouve manuscrite & la bibliothéque de I'Escurial, et un abrégé
a été imprimé & Paris, en 1638, avec le traité, I'un et I'autre for-
mant un petit volume, suus le titre : Alpharabii, vetustissimi
Aristotelis interpretis, opera omnia qu latina lingua cons-
cripta reperiri poluerunt, ex anliquissimis manuscriptis erula.
Quant aux deux opuscules, ils ont été édités & Bonn, en
1838, parmi les Documenta philosophie Arabum (2).

Suivant un biographe arabe, Al. Farabi « menait une vie
« trés retirée, méprisait le monde, et ne prenait aucun soin
« d'acquérir des richesses ; il avait trouvé I'art de charmer sa
« vie par son ardeur pour I'étude. » (3)

(1) Dictionn. des scienc. philosoph., loc. cit.

(2) Dictionn. des scienc. philosoph., loe. cit.

Voir aussi : B. d’Herbelot, Biblioth. oricnt., art. Farabi et Fariabi, pour
certaines anecdotes ; Hist. de la philos. scolast., vol. cit., p. 22-23 ; Nouv.
Biograph. génér., art. Alfarabius ou Alfarabi.

g») Phrase citée dans Nouv. Biogr. génér., ibid.

ous licons dans la Biblioth. orient., lo~. cit. cette anecdote qui concerne
le savant 2 la cour de Seifeddoulat, sultan de Syrie : Farabi vint « 4 la
« cour de ce prince, chez lequel il y avoit toujours un grand concours
« de geuns de lettres et il se trouva présent 4 une célébre dispute qui se
faisoit devant luy. Fariabi étant entré dans cette assemblée, il se tint
debout jusqu’a ce que Seifeddoulat lui fit signe de s’asseoir. Alors il
lui demanda ou il lui plaisoit qu’\] prit sa place. Le prince lui répondit:
La ou vous vous trouverez le plus commodément. Fariabi, sans autre
cérémonie,. alla s’asseoir sur un coing du sofa ou estrade ou étoit assis
« le sultan. Ce prince surpris de la hardiesse de cet étranger, dit, en sa
langue naturelle, 3 un de ses officiers : Puisque ce Turc est si indiscret,
allez lui faire une réprimende, et faites lui en méme tems quitter la
place qu'il a prise. Fariabi, ayant entendu ce commandement. dit au
Sultan : Tout beau, Seigneur, celuy qui commande si légérement est
suijet 4 se repentir. Le prince, surpris d’entendre ces paroles, lui dit :
Entendez-vous ma langue ? Fariabt lui répartit : Je I'entends et plusieurs
autres ; et entrant tout d'un tems en dispute avec les docteurs assem-
« blez, il leur imposa bientdt silence ; il les réduisit & I'écouter et &
« apprendre de lui beaucoup de choses qu’il ne sgavoient point. »
La dispute fut suivie d'une exécution de chant. Pour répondre au désir

«




116 . QUESTIONS

AVICENNE
(Abou-Ali-Al-Hosein-Ibn-Abdallah-Ibn-Sina) (1)

Nous avons nommé un enfant de la Perse, dont la vie s'é-
coula entre les années 980 et 1037 del'eére chrétienne. S'il
mérita le titre de Prince des médecins, il s'acquit aussi une
grande réputation comme philosophe. Bokhara, résidence
paternelle, Bagdad, résidence des califes d'Orient, furent
successivement le centre des études du jeune Avicennc. Bien-
tét commenca pour lui une vie trés agitée et quelques peu
vagabonde ; s'il fut élevé aux dignités, il connut aussi le mal-
heur. Mais dans la bonne comme dans la mauvaise fortune,
il ne fit tréve avec les nobles occupations de I'esprit. Mal-
heureusement nous devons ajouter que sa mort, & I'dge de
cinquante-six ans, fut causée autant par la débauche que par
I'excés du travail (2).

Les écrits, tant inédits qu'imprimés, d'Avicenne, sont trés
nombreux et ont pour objet, non seulement la médecine ct
la philosophie, mais I'astronomie, la chimie, la musique. On
en trouvera la liste dans les biographies spéciales (3). Qu'il

du prince, Farabi tira « de sa poche une piéce, avec toutes ses parties,
« qu'il distribuaaux musiciens, et, continuant i soutenir leurs voix de son
« luth, il mit toute l'assemblée en si belle_humeur, qu’ils se mirent tous
« arire a gorge déployée ; aprés quoy, faisant chanter une autre de ses
« piéces, il les fit tous pleurer ; eten dernier lieu, changeant de registre,
« il endormit agréablement tous les assistans. »

(1) Dictionn. des scienc. philosoph., art. Ibn-Sina par M. Munk.

(2) Ibid. ; Nouv. Biogr. génér,, art Avicenne ; M. Haureéau, Hist. de la
philos. scol., p. 11, tom. 1, Paris, 1880, p. 23.

(3) Presque tous les ouvrages d’Avicenne ont été édités, « A Venise,
« vers la fin du xve siecle, par quelques chanoines réguliers de Saint-
« Augustin, sous ce titre : Avicenni, peripaletici ac medicorum facile
« principis, Opera in lucem reducta, . .. 1495, in-fol. » (M. Hauréau, Hist.
de la philos. scolast., par. II. tom. 1, Paris, 1880, p. 24.)

Son principal ouvrage de médecine a pour titre : Le Livre du canon de
la médecine. Ce traité a eu de nombreuses traductions latines et méme
hébraiques. L’on cit une traduction hebraique « imprimée a Naples, 1491
3 vol. petit in-fol. » La meilleure traduction latine serait celle de « Léuz
vain, 1658, in-fol. » (Nouv. Biogr. génér., art. Avicenne). 11 y a lieu de
mentionner encore « le Cantica. poeme médical, commentépar Averroés
« daus le tome X des ceuvres d’Averroés ; il a éte publié par Deusingius,
« Groningue, 164g, in-12. » (lbid.). ’

Avicenne a composé aussi des traités d'Alchimic, et, entre autres, trois
ouvrages qui ont pour titres : T'ractatus Alchemie ; Porla elementorum;
De Tinctura metallorum. (Voir /bid.) ’
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nous suffise de dire que, au point de vue philosophique et
surtout an point de vue médical, ils ont joui, jusqu'a larenais-
sance, d'une grande faveur en Europe (1). Il ne nous incombe
ici que de viser les ceuvres du philosophe ou plutét d’en signa-
lerles erreurs de doctrine.

Grand admirateur d’Aristote, Avicenne adopta les er-
reurs de celui-ci et sut en greffer quelques autres dessus.
C'est surtout daus les commentaires sur la Métaphysique du
mattre qu’on rencontrait les erreurs suivantes du disciple.
Nous les résumons en conservant presque toujours les ex-
pressions du texte qui se lit dans le Recueil sus-désigné (2).

La forme spécifique n'a pas d'autre essence que l'essence
de la forme générique;

Le mouvement et le temps sont éternels;

Rien ne se fait sans matiére préexistante ;

Riende variable ne peut procéder d'un Dieu invariable,

Le mouvement du ciel est produit par son &me; le cie
forme un étre composé, comme nous, d'un corps ct d'une
dme ; d'out on peut le dire un animal qui obéit & Dieu;

Les choses proctdent ab aeterno de Dicu, mais par l'inter-
médiaire des corps et des Ames ;

Les dames célestes sont produites par les intelligences ou
anges, et les corps supra-célestes par leurs propres &mes,
mediantibus formis earum ;

Notre dine opeére aussi dans les autres corps;

Il n'y a rien de mauvais (aliguid mali) dans les intclligen-
ces ;

Dieu ne connait pas dpécialement chaque chose;

Les attributs de Dieu ne dénotent rien de positif, sed so-
lum dicunt per remotionem ;

11 y a autant d'intellicences que de globes ;

La philosophie, qui vient de la nature, entend le verbe
divin ;

La béatitude dépend de nos ceuvres;

Les pri¢res sont utiles aux hommes parce que Dieu
prend soin des choses (3).

(1) « Usque ad renatas litteras, dit Brucker, non inter Arabes modo,
« verum etiam inter christianos, dominatus est Avicenna... » (Hist.
erit. philosoph., tom. III, Leipsick, 1743, p. 88).

(2) Collect. judicior. .., p. 241.

(3) Quclques unes de ces erreurs sont aussi signalées dans un opuscule
de I'époque déja cité et inédit, le Tractatus de erroribus philosophorum,
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uteur du Recueil fait remarquer avec raison, que les
iéres erreurs avaient pour principe ou occasion I'état
rit d'Avicenne : ce philosophe ne comprenait pas que
'u aglit selon l'ordre de sa sagesse. » Le méme auteur
encore au sujet de I'utilité de la priére : Avicenne «a
ndit, et cependant il a dit mal, parce qu'il voulait que
it cela fut compris dans 'ordre de la nature. »

égard aux derniéres propositions, nous sommes donc
~oit d'appliquer & Avicenne ce que M. Renan écrira sur
1oés, a savoir que, dans la doctrine, c'était la négation
irnaturel ou la voie ouverte a cette négation (1).
»n semble assez fondé, au point de vue philosophique, a
un disciple d'Avicennedans:

AL-GAZZALI
UAlgazel du Recueil (2).
(Abou-Hamed-1bn-Mohammed) (3).

‘lui-ci naissait, selon I'opinion qui nous a paru la plus
)able, I'année qui suivait la mort de ce’ui-la (4), a Thous ou
dans le Khorazan. Sa carritre de professeur s'inaugura a

ne le montre la citation suivante empruntée i M. Hauréau (Op. et
rit., p. 25, note): « Avicena erravit vel errasse videtur, ponens unam
am in composito, ut patet ex tertio tractatu Metaphysice sum, ca-
) de divisione substantie corporez, ubi vult quod furma generis
specificetur per aliquid extrinsecum: per quod invenitur quod
v speciei noan sit al qua essentia preter essentiam forma generis.
ius erravit in ponendo &ternitatem motus; posuit enim motum
‘num esse, unde ait in nono Mctanhysice sue, capitulo de pro-
ate activa primi principi..., motum ogon fieri postiquam non fuit,
ser aliquid quod erat, et in quod erat non ceepit fieri nisi per mo-
conti g 'ntem illum aium m tum... Ulterius voluit quod a Deo
‘iabi i nihil variabile imm=diate progredi poterat... Ulterius erravit
pos it ®ternitate:n temoris... Ulterius erravit de exitu rerum a
0 principio ; nam non solum posuit producta a primo processisse
0 ab #eterno, sed etiam voluit quod a primo non procedit imme-
+ nisi unum numero, ut intelligeutia prima... »
Averrocs et U’Averroisme, Paris, 1861, p. 432.
) Collect. judicior..., loc. cit., p. 242.
) Dictionn. des scienc. philosoph.. art. Gazali, par M. Munk.
) Dirtionn. des scienc. philosoph., art. cit.; Hist. de la philosoph.
ut., vol. cit., p. 34.
2 Dirtionn. univers. de Bouillet, art. Al-Gazel, et la Nouv. Biog.
r., art. Algazzali, portent 1058 pour I'année de la naissance. Mais,
s estimons qu'il faut préférer 1038.

\
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Bagdad et, aprés divers pélerinages, se termina avec l'exis-
tence a Nissabourg en 'année 1111. Ce fut un écrivain pour
le moins aussi fécond qu’Avicenne. On porte & six cents le
nombre de ses traités. Quelques uns ont re¢u 'honneur de
I'impresion, quelques-autres se trouvent inédits & notre
Bibliothdque nationale. L'auteur aurait mérité les surnoms
de Preuve de UIslamisme et d'Ornement de la foi (1).

La métaphysique de cet autre enfant de la Perse renfer-
mait un chapitre ol 'auteur traitait des propriétés du pre-
mier principe ou agent. Dans cet écrit, ainsi que dans le
traité cinquieme de la science naturelle, se découvraient plu-
sieurs erreurs.

Al-Gazzali admettait donc (2) :

L'éternité du mouvement céleste, de l'intelligence et de
tout ce qui n’est pas malériel, des corps supra-célestes;

L’'impossibilité qu'une multitude d'étre tirent immédiate-

ment leur existence du premier agent;

La fatalité des événements;

La nécessité du mal.

Il professait cette cosmogonie :

Du premier agent provient la dsuxidme intelligence ou le
premierange ; du premierange,ledeuxidmeangeetle premier
ciel; du deuxiéme ange, le troisi¢me ange et le second ciel, et
ainsi jusqu'au dernier ou neuvigme ciel, ce qui supposait pour
les cieux dixintelligences angéliques. Quant aux autres intelli-
gences de l'univers, c'étaient également les supérieures qui
produisaient les inférieures et, sans aucun doute, les corps
qu’elles animaient.

A ses yeux, la pridre n'obtenait pas, mais elle produisait
elle-méme et naturellement ce qu'elle demandait (3).

Si, d’'une part, il mettaitdes bornes i la science de Dieu, qui
ne saurait pas les choses cn particulier, mais en général, il
exaltait 'homme et le philosophe jusqu'au point de dire qua

1) Nouv. Biogr. génér., ibid., Fonds des mss. arabes. )

Certains traités de philosophie « ont été traduits en l:tin par Pierre
« Lechteastein sous le titre de Philosophia et Logica Alg zzalt, Co ogne,
« 1506,1n-4. » Un autre : Ce qui snuve dcs égarements et ce qui {cluirmt
les ravissements, « a 6té publié par A. Schmolders en francais et en
arabe, Paris, 1842, in-8. » (/bid.)

(2) Collect. judicior..., loc. cit.

(3) « ... credidit preces fusas ad Deum prodesse naturaliter eo quod
« a nobis et desiderio derivantur guidam radii, cum deprecemur Deum,
« qui naturaliter efficiunt quod optamus. »
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I'un la béatitude était due naturellement, et que I'autre pou-
vait lire dans I'avenir (1).

Nous avons résumé la doctrine d'Al-Gazzali d’aprés la Col-
lectio judiciorum. Nous devous ajouter que cette analyse ne
s'accorderuit pas en tous points avec ce que nous lisons dans
I’écrit mentionné déja et ayant pour titre : Ce qui sauve des
égarements et ce qui éclaircit les ravissements.

Dans cet écrit, en effet, les philosophes sont partagés en
trois catégories : les fatalistes, les naturalistes, les théistes.
Et I'auteur dit des deux premiers : « Les fatalistes forment
« une secte qui, niant un Dieu créateur, modérateur, doué
« de connaissance et de puissance, suppose que le monde
existe sans créateur et qu'il ne périra jamais... Ces gens
sont hérétiques. L.es naturalistes étudient la physique et
les phénoménes prodigieux des animaux et des plantes...;
mais, tout en voyant le merveilleux de la création divine et
leschefls-d'@uvre de la sagesse de Dieu, ils ne s’efforcent pas
a s'élever & I'idée d'un créateur sage, qui connait la fin
des choses et leur but... N'est-il point arrivé que ces hom-
mes, & cause de leurs nombreuses recherches physiques,
soient allés jusqu'a se persuader que la juste proportion
de la composition élémentaire opére une grande influ-
« ence sur l'existence des animaux, et que la faculté intellec-
« tuelle méme de I'homme dépend de sa composition élé-
« mentaire...? Ceux-la encore sont donc hérétiques (2). »

Y a-t-il eu des contradictions dans I'enseignement d’Al-
Gazzali? Ou ne I'a-t-on pas bien compris? Pour nous, la ques-
tion est insoluble.

® A /R a /# 2 =/ K 2

a
2

AVERROES ou IBN-RoscHD
(Aboul-walid Mohammed-1bn-Ahmed) (3).

Averroés eut, comme médecin et comme philosophe, une
réputation supérieure encore & celle d’Avicenne. Il naquit
dans I’Andalousie au commencement du douziéme sidcle,
c’est-a-dire en 1120, selon El-Ansari {4). Nous devons nommer

(1) « ... ponens philosophiam et cognitionem futurorum esse in nobis
« naturaliter. »

{(2) Nowv. Bingr. génér., art. cit.
(3) Dietionn. des scienc. philosoph., art. Ibn-Roschd, par M. Munk.

(4) « Quelques auteurs placent, surl'autorité de Pierre d’Abano, en 543
« de Thégire (1149 de J.-C.), 'année de la naissance d’Averroés. Mais
« cette date est évidlemment erronée, car ce célébre arabe était disciple
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Avenzoar parmi ces mattres en médec ne et mettre Avempace
au premier rang de ceux qui lui enseigneérent la philosophie.
Il fut appelé & joindre, dans des postes élevés, aux travaux
de la science les soucis des affaires publiques. Il mourut, &
Maroc, en 1198. L'édition de ses ceuvres en latin & Venise,
dans l'année 1552, comprend onze volumes in-folio. D'autre
part, les éditions partielles, également en latin, sont, de 1480
a 1580, bien nombreuses. Enfin, plusieurs autres ouvrages
sont demeurés inedits, dont quelques-uns se trouvental'Escu-
rial et & notre bibliothdque de la rue Richelieu (1).

Parmi les premiers traducteurs d’Averroés, 'on doit citer
Michel Scot et Herman I'Allemand : nous visons, pour les
ceuvres philosophiques, les traductions en langue latine.

Il y eut sans doute la méme ardeur chez d‘autres écrivains,
car — nous entendons toujours les traités de philosophie —
« vers le milieu du xm* siécle, presque tousles ouvrages im-
« portantsd’Averroés ont été traduits d’arabe en latin; seuls,
« les commentaires sur 1I'Organon et la Destruction de la
« Destruction ne paraissent pas avoir été connus des philo-
sophes chrétiens du moyen-dge. » Quant aux ceuvres médi-
cales, leur introduction est postérieure et leur traduction ap-
partient en grande partie & 1'école de Montpellier (2). Nous
n’avons 3 nous occuper que des doctrines philosophiques.

« La doctrine d'Ibn-Roschd, dit M. Munk, est celle d'Aris-
« tote, modifiée par 'influence de certaines théories néo-pla-
« toniciennes. En intryduisant dans la doctrine péripatéti-
« cienne I'hypothése des intelligences des sphéres, placées
« entre le premier moteur et le monde, et en admettant une
« émanation universelle par laquelle le mouvement se com-
« munique de proche en proche & toutes les parties de 'uni-
« vers jusqu’'au monde sublunaire, les philosophes arabes
« croyaient sans doute faire disparaltre le dualisme de la
« doctrine d’Aristote, et combler I'abime qui sépare I'énergie
« pure, ou Dieu, de la matiére premiére. Ibn-Roschd admet
« ces hypotheses dans toute leur étendue (3). »

a

« d’'Avempace, mort entre 1130 et 1138 de J.-C. » (Nouv. Biogr. génér.,
art. Averroés note).

(1) Ibid.; Hist. de la philosoph. scolast., par. lI, tom. I, Paris, 1880,
p. 36; Nouv. Biogr. génér.; M. Renan, Averroés cl I Averroisme.

(2) M. Renan, Averroés et I'Averroisme, Paris, 1861, pp. 205 et suiv.,
citat. p. 215-216.

(3) Cit. dans M. Hauréau, Op. et vol. cit., p. 37, empruntée au Dict. des
scienc. philosoph., au mot Ibn-Roschd.
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Averroés s'attacha a ces erreurs et s’en fit le champion,
non-seulement « cum magna pertinacia », mais encore « fidei
derisione (1) ». Il s’atlaqua a la loi religieuse des chré-
tiens, sans épargner celle des seclateurs de Mahomet, parce-
que l'une et l'autre croient & ce principe : quelque chose se
fait de rien. Selon lui, en se constituant disciple de la loi re-
ligieuse, on arrive 3 rejeter des principes évidents comme
celui-ci : rien ne se fait de rien. Il appelait ceux quni se révol-
taient ainsi contre I'évidence, babillards, parleurs sans raison
(garrulantes et loquentes sine ratione).

- Le philosophe arabe de I'Espagne n’'était pas seulement
copiste ; il se montrait aussi créateur ou penseur développant
les idées du mattre. Onze erreurs se puisaient dans les com-
mentaires sur la Métaphysique du Stagirite et une dansle tra-
vail sur le traité de I’Ame.

Cette derniére consistait & dire qu'il n'y a qu'un seul intel-
lect en nombre pour tous les hommes ou bien que « I'dme,
douée d’intelligence, ne se multiplie pas, suivant la multipli-
cation des corps, mais demeure unique. »

Voici les onze autres erreurs que nous rendons également
dans notre langue :

« Aucune loi n’est vraie, bien que la loi puisse étre utile;

« L'ange ne peut mouvoir rien que par l'intermédiaire d’un
corps céleste;

« L’ange est un acte pur;

« Dans cet acte pur, toute la raison du fait est la puissance
« de celui qui I'accomplit;

« D'un seul agent ne peuvent résulter en méme temps et
« immédiatement diverses choses;

« Dieu n’a pas de Providence pour les choses particu-
« lieres;

<« Il n'y a pas de trinité en Dieu;

« Dieu ne connait pas chaque chose;

« Certaines choses proviennent de la nécessité matérielle
« sans providentielle préordination ;

« L’homme ne se spécifie que par I'dme sensilive;

« IIn’y a pas d’union plus intime entre le corps et1'dme
« qu'entre le ciel et I'intelligence qui le meut (2). »

(x) Collect. judicior..., loc. cit., p. 240.
(a) Collect. judicior..., loc. cit., p. 2§0-241.
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D’ol nous pourrions dire avec M. Renan :

« Interpréte trés libre de la doctrine péripatétique, Aver-
« ro8s se voit interprété, a son tour, d’'une facon plus libre
« encore. D'altération en altération, la philusophie du Lycée
« se réduisit & ceci : négation du surnaturel, des miracles,
« des anges, des démons, de l'intervention divine (1). »

I
PHILOSOPHES JUIFS DANS LE MONDE MUSULMAN

L'on a pu croire que

AVICEBRON ou AVICEMBRON

était le méme que le savant rabbin Aben-Ezra qui vivait au
xn° siécle (2). Mais, d’apréds les études de M. Munk, il n’est
autre que le Juif Salomon Bengabirol qui appartient au
sitcle précédent.Comme Aben-Ezra, Salomon Bengabirol aI'Es-
pagne pour patrie, et il mourut en 1070 dans la villede Malaga.
Le premier commenta avec une grande liberté I’ancien Tes-
tament ; ce qui a pu lui attirer la qualification de rationaliste.
Le second est auteur du Fons vite, Source de la vie,
ouvrage cité par nos théologiens du XIII* siécle et dont
M. Munck a découvert dans notre Bibliothéque natio-
nale « un abrégé en hébreu » ainsi qu'une « traduction
latine fai‘e sur le texte arabe.» La doctrine d’Avicébron
« paralt avoir été un panthéisme fondé sur l'interprétation
« d’Aristote. » Mais, comme le dit trés bien M. Renan, « son
« exemple sert a prouver que la philosophie a été cultivée en
« Espagne par les Juifs avant de I'8tre par les Arabes (3) ».

(1) Averroés et I'Averroisme, Paris, 1861, p. 432.

(2) M. Bouillet, Dictionn. univers..., art. Avicébron, consigne ce senti-
meant. Du reste, comme le constate M. Renan, daus l'article ci aprés dé-
signé, la vie d'Avicebron avait été un probléme jusqu'ad ces derniers
temps ol grace aux recherches de M, Muuk, la persvnnalité du philosophe
arabe nous a été mieux conaue,

‘3) M. Renan, art. Avicébron dans Nouv. Bingr. génér., lequel résume
l'article que M. Muuk a inseré daus le journal Literaturblatt des Oricnts,
Leipsick, 1846, n* 46. Voir Aussi, pour détails, M. Hauréau, Op. et vol. eit.,
PP- 29 et suiv., lequel arrive, p. 34, & cette conclusion : « Avicembron
« dolit. étre compté parmi les pautheistes les plus sincéres et les plus ré-
« solus. »
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Les errrcurs de l'aristolélisme apparaissent surtout dans

RABBI-MOISE (1)

Le livre du grand législateur du peuple juif ne semble
I'avoir garanti des influences d’Aristste et de ses commenta-
teurs qu'en un seul point: le commencement du monde. Si
donc, dans son Ezposition des lpis, Rabbi-Moise croyait & un
point de départ dans I'existence de 1'univers, il ne voulait pas
que le mouvement du ciel pit prendre fin. S'il s'inclinait de
vant Dieu, il limitait sa puissance, car il n'admettait pas,
entre autres choses, des accidents sans sujet (2), il parlait
incorrectement des autres attributs divins qui appartiennent
seulement @quivoce a I'étre supréme, il n’étendait pas la
Providence au-deld dusoin des espéces et rejetait la Trinité. Il
proclamait aussi que les globes célestes avaient une dme et
conséquemment, constituaient d'immenses animaux. Selon
lui également, la connaissance de l'avenir appartenait &
I’'homme ou du moins celui-ci pouvait se disposer naturelle-
ment a celle-12 (3). En morale, a I'entendre, la défense de la
fornication n'était pas de droit naturel, mais simplement de
droit positif. Des lors, elle se trouvait permise avant la pro-
mulgation delaloi sur le mont Sinai. Dés lors, ne furent pas
criminelles les relations de Juda et de Thamar.

Une question se pose ici. Quel est ce Rabbi-Moise dont ne
parlent pas les biographies, que ne nomment ni 1'Historia
Universitatis Parisiensis, ni méme 1'Histoire littéraire de la
France? (4) Nous estimons que ce doit ou peut &ire Moise-
Maimonide, appelé aussi Moise-ben-Maimoun, car il écrivit
sur la Mischna ou seconde partie de la loi, et, d’ailleurs, I'on

(1) Collect. judicior..., loc. cit., p. 245.

(2) « Et tenentes hoc vocat separatos, ignorantes viam disciplinarum
sanctarum. »

(3) « ... credens hominem se sufficenter posse disponere ad prophe-
tiam. »

(4) Dans cette Hist. littér..., I'on trouve aux xue et xme siecles, les noms
suivants : Rabbi-Jéchel (tom. XXI. p. 566-509), Moise-Cohen, rabbin (tom.
XVI, p. 385), Moise de Couci, rabbin (tom. XXI, p. 5r1-513), Moise-Kimki,
aussi rabbin (tom. XVI, p. 372), et, enfin, Moise-Maimonide, médecin,
théologien et philosophe (tom. XVI, pp. 94, 98).

Les Moise nommés dans ’Averroés et I'Averroisme sont postérieurs,
ainsi que le Rabbi-Mosé¢ de M. Brunet.
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rencontre dans son Moré Nebouchim, Le Guide des égarés,
quelques-unes des erreurs signalées (1).
Le

MOISE-MAIMONIDE
(Abou-Amran-Mousa ben Maimoun ben Obeidallah (2).

cultiva la médecine, la théologie et la philosophie. Cor-
doue fut, en 1135, le pays de sa naissance, et le Vieux-
Caire, en 1204, le lieu de sa mort. Ces deux dates marquent
le commencement et le terme d'une existence irds acci-
dentée.

Le califat de Cordoue avait cessé d'exister ou plutét s'était
démembré en plusieurs principautés indépendantes. La ville
de Cordoue fut la capitale d’'une de ces principautés. Sous le
régne d’Abdel-Moumen, le fondateur de la dynastie des Almo-
ades & la téte de cette principauté, défense fut portée de
professer une autre religion que l'islamisme.

La famille de Moise-Maimonide ne put se résoudre a I'exil.
Elle préféra s’associer au culte musulman. Pendant seize
années, celui qui regut plus tard le titre de Flambeau d’'Is-
raél, tenait la conduite, mais sans I'dtre, d'un fidéle de Maho-
met. C'était de I'hypocrisie dont Moise-Maimonide dut enfin
avoir honte. Vers 1160, il passa avec sa famille en Afrique:
Fez, Saint-Jean d’Acre, Jérusalem recurent successivement
les exilés, en attendant que Moise, réduit & demander I'exis-
tence tant au commerce qu'a des cours publics, trouvit au
Vieux-Caire des honneurs ; car il y fut médecin de la cour,
poste que, malgré des dénonciations portant sur un retour
au judaisme, il conserva jusqu'a la fin de sa vie (3).

Ses ouvrages sont nombreux. Ecrits en Arabe, sauf un
seul, ils étaient immédiatement traduits en hébreu (4)
Nos docteurs du xm siécle ont connu et cité, sous des litres
divers, le principal : Moré Nebouchim, Le Guide des égarés.
C'est un exposé des doctrines philosophiques et religieuses
de l'auteur; 'on y rencontre aussi des renseignements sur

(1) Voir M. Hauréau, Hist. de la philosoph. scolast., par. II, Paris, 1880,
tom. I, pp. 41 et suiv., et Nouv. Biogr. génér., art. Maimoun.

(2) Nouv. Biogr. génér., art. Maimoun.
. (3) Tbid.
(4) Nouv. Biogr. génér.
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I'histoire de la philosophie et de la théologie chez les Arabes.
Cet ouvrage a eu les honneurs del'impression tant en hébreu
et en arabe qu'en lalin, en francais et en allemand (1).

Comme philosophe, Moise-Maimonide fut disciple d’Aver.
roiés ct un propagateur de sa doctrine, & moins qu’on n’aime
mieux dire avec M. Renan: « L'un et I'autre puisérent & la
« méme source, et, en acceptant chacun de leur coté la tradi-
« tion du péripatéticisme arabe, ils arrivérent & une philoso-
« phie presque identique. (2) »

Auteur du LIVRE DES CAUSES

Il est un opuscule qui a fait du bruit au sein de nos écoles
du xmr* sigcle. C’est 'opuscule, visé déja, communément
apppelé : Liber de causis, et parfois encore : Liber de intelli-
gentiis; De esse ; De essentia pure bonitatis; De causis cau-
sarnm. Il faut sec garder de le confondre avec le Liber de
causis di A la plume de Gilbert de la Porrée (3). Le second
Liher de causis comprend deux parties: le texte et une
glose (4).

Selon Albert-le-Grand, I'auteur aurait été un Juif, du nom
de David, lequel aurait coordonné des extraits d'Aristote,
d'Avicenne, d'Algazel et d'Al-Farabi pour lesaccompagner de
commentaires (5). Thomas d’'Aquin ne partage pas l'opinion
de son mattre : & ses yeux, le texte eeméme la glose seraient

(1) « La traduction hébraique parut d’abord sans lieu ni date, puis 3 Ve-
« nise, 1551, in-fol.; Berlin, 1791, in-4, avec un commentaire de Salo-
« mon Maimon; une traduction 'atine fut dounée par Giustiniani, Paiis,
« 1520, in-fol., et par Buxtorf, Bale, 1629, in-4; la premiere des trois
« parties de ce livre a été publ éc dans le texte arabe avec une traduc-
« tion francaise annotée, Paris, 1856, in-8, p.r M. Munk qui se propose
« de fare paraitre aussi les deux autres parties; une traduction allemande,
« de M. Scheyer, parut & Francfort, (830-1838, 3 vol. in-8. » {Nouv.
Biogr. génér.). Ajoutons que M. Munk a publié, en 1861, la seconde partie
du fameux Guide des égarés.

(2) Averroés et ' Averroisme, Paris, 1861, p. 178.

(3) Voir notre tome I, p. 164.

(4) M. Hauréau, op. et vol. cit., p. 46.

(5) De Causis et progressu univers., tom. V des Opera, Lyon, 1651, p.
563: « Accipiemus igitur ab antiquis queecumque bene dicta sunt ab ipsis,
« qua ante nus David, Judzus quidam, ex dictis Aristotelis, Avicennii,
« Algazelis et Alpharabii congregavit, per modum theorematum ordinans
« ea, quorum commentum ipsemet adhibuit, sicut et Euclides in geome-
« tricis fecisse videtur; sicutenim Euclides commento probatur theorema
quodcumgque ponitur, ita et David commentum adhibuit, quod nihil aliud
es. nisi probatio theorematis propositi. »

* R R
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tirkes de I'Elevatio theologica, c'est-d-dire des Institutions
théologiques de Proclus (1).

Quel que soit l'auteur de l'opuscule, toujours est-il que
celui-ci renferme un certain nombre de propositions hétéro-
doxes. Nous reproduisons les principales d'aprés le résumé
qu’en a fait M. Hauréau, mais sans suivre le méme ordre (2).

« L'8tre qui est avant I'éternité est la premitre de toutes
« les’causes, puisqu'il est la cause de I'éternité méme.

« L'intelligence premieére, qui est régie par la vertu
« divine, est elle-méme la vertu des vertus substantielles;
« elle contient I'ame et 1'dme contient la nature dont clle
détermine la limite, Horizontem natura, scilicet animam.
« Le premier &tre créé, la substance intelligible, est consi-
déré comme infini, et cependant il ne posséde qu'une force
(virtus) déterminée... Tout ce qui est cntre le premier étre
créé et les objets corporels, c'est-a-dire la vie, la lumiére et
les autres causes des choses, participe de la nature du pre-
« mier 8tre créé. '

« L’étre premier est dans le repos; l'office de créateura
« I'égard des choses semble rempli par les hypostases qui
« émanent de lui. _

« Entre les substances éternelles et les substances tem-
« porelles, il y a des substances intermédiaires qui, par leur
« essence, sont éternelles et dont l'action s'cxerce dans le
temps.

« Toute intelligence comprend les choses éternelles...,
parce que toute intelligence est elle-mé&me éternelle; d’ol
il suit que les choses corruptibles, périssables, viennent
non pas de la cause 1ntellectuelle éternelle, mais de la cor-
poréité, cause corporelle ou temporelle.

« Toute &me posséde en elle-méme les objets sensibles,

L]
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(r) Lectio prima, In Libram de causis, tom. IV, des Opera, Rome, 1570~
« Inveniuntur igitur quaedam de primis principiis conscripta, per diver-
« sas propositiones distincta quasi per modum sigillatim considerantium
« aliquas veritates; et in graeco invenitur scilicet traditus liber Proculi
« platonici, continens ducentas et novem propositiones, qui intitulatur
« Elevatio theologica. In arabico autem invenitur hic liber qui apud lati-
« nos De caus:s dicitur, quem coastat de arabico esse translatum et in
« graco peuitus non haberi. Unde videtur ab aliquo philosophorum ara-
« bum ex pradicto libro Proculi excerptus, praesertim quia omuia que in
« hoc libro continentur multo plenius et diffusius continentur in illo. In-
« tentio igitur hujus libri qui de causis dicitur, est determinare de primis
« Caus:s rerum... »

(2) Op. et vol. cit., p. 48-53.
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« parce que c’estelle qui donne aux corps la forme dont ils
« sont revétus. »

« Toute intelligence concoit (intelligit) sa propre essence;
« ce principe a pour fondement I'identité déja démontrée de
« l'intelligence et de I'objet intelligible,

« Ce qui a été dit de la substanee intelligible se dit des
« intelligences les plus subalternes, de I'dme humaine; en elle
« aussi, le sujet etl'objet de la connaissance sont une méme
« chose: sciens et scitum sunt res una. »

En interdisant au Concile de Paris, en 1210, et dans le regle-
ment de Robert de Courgon, en 1215, I'étude de la Métaphy-
sique et de la Physique d'Aristote, I'on proscrivait, en méme
temps, les commentaires et les abrégés (Commenta, Summa
de eisdem) qui en avaient été faits. Si Aristote finit par trouver
grice, les commentateurs et les abréviateurs arabes — car ce
sont ceux-la que nous visons — ne cessérent de rencontrer
une forte opposition dans les écoles théologiques. Guillaume
d’Auvergne semb’e avoir inauguré la lutte : tout en quasifiant
Averroés de trés noble philosophe \philosopho nobilissimo) (1),
il combat ses adeptes ainsiqu'Avicenne et les autres partisans
grecs et arabes, arabes surtout, de I'illustre philosophe de
Stagire (2). Lalutte continua plus ardente de la part d’'Albert-
le-Grand et de Thomas d'Aquin. L'un et ['autre écrivi-
rent contre I'averroisme un traité sur 'unité de I'intellect : De
Unitate intellectus contra Averroistas {3). Célait concentrer
tout particulierement I'attaque sur ce point : la séparation de
lintellect et de I'ame, I'dme étant éclairée par I'intellect uni-
versel ; erreur monstrueuse sur la ruine de laquelle il fallait
établir la non-distinctionde I'dme et de I'intellect.

. Albert-le-Grand combattit encore surle méme terrain dans
son traité : De la Nature et de lorigine de I'dme (4). Tho-

(1) Opera, édit. d’'Orléans, tom. I, p. 85:.

(2) 11 les réfute en employant ces expressions asser vagues, mais qui
font suffisamment connaitre la pensée de l'auteur : Exposilores, sequaces
Aristotelis, Aristoleles et sequaces ejus greeci el arabes, qui famosiores fue-
runt Arabum in disciplinis Aristotelis, Avicenna el alii qui in parte istu
Aristoteli consenserunt (M. Renan, Averroés et I’ Averroisme, Paris, 1861,
p. 225-226, et il renvoie aux Opera de Guillaume d’Auvergne, édit. d'Or-
léans, tom. I, p. 699, tom. I, pp..205, g5, tom. I, pp. 618, 859, 53).

(3) Dans Opera d’Albert-le-Grand, édit. de Lyon, 1631, in fol., tom. V,
pp. 218 et suiv., et dans Opera de S. Thomas d’Aquin, édit. de Rome,
1570, in-fol., tom. XVII, opusc. XVI.

{4) Mémes Opera d’Albert-le-Grand, tom. V, pp. 197 et suiv. -
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mas d'Aquin étendit sa ligne d’opération, car il fit « porter
« tout I'effort de sa polémique contre les proposition hétéro-
« doxes du péripatétisme arabe; la mati¢re premitre et indé-
» terminée, la hiérarchie des premiers principes, le role inter-
« médiaire de la premiére intelligence a la fois créée et créa-
« trice, la négation ce la Providence et surtout I'impossibilité
« de la création » (1).

Toutes ces erreurs s’acclimataient tellement au sein de
I'Université de Paris, qu'on jugea bon de joindre aux armes
des théologiens celles de 'autorité diocésaine.

La régle de 'histoire nous imposait la composition de ce
chapitre : elle veutqu’on étudie les choses laris leurs sources.
Il y avait encore une autre raison de nous livrer & ce travail.
Nous allons faire connattre les grandes aberrations doctri-
nales, qui se produisirent parmi nous au xn1° siécle. On pour-
rait &tre surpris que des erreurs aussi monstrueuses, aussi
extravagantes, aussi étranges pussent se faire jour en plein
christianisme et au sein d’Universités essentiellement ortho-
doxes. Sans doute, c'étaient des enfantements individuels et
assez rares ; e¢t, dans tous les temps, il y a eu des esprits har-
dis, téméraires, visant auxsingularités,aimant lesnouveautés.
Mais encore fallait-il certaines données qui fussent la cause
ou l'occasion de la production doctrinale, ou, du moins, des
milieux et des circonstances qui les favorisassent. Voila bien,
nous en avons déja dit un mot, ce qu'il nous est permis de
constater a I'épnque qui nous occupe. Certainesceuvres,ctdes
plus considérables, du grand philosophe de la Gréce, en péné-
trant dans I'Occident, excitérent I'enthousiasme. Les commen=
taires dont elles avaient été I'objet et qui les y suivirent,
I'augmenteérent encore. On peut dire que ce fut une sorte d’en-
gouement, et surtoul au sein de la Faculté des arts de Paris.
En cet état et sous cette influence, quelques intelligences, a la
trempe particulidre que nous venonsde définir, ne surent pas
faire les distinctions nécessaires, et mélérent ainsi le vrai
avec le faux, le bon avec le mauvais, le déraisonnable avec le
rationnel, les principes subversifs de la morale avec ceux qui
en sont le fondement, 'appui, la cause adjuvante ou conser-

vatrice.

(1) M. Renan, Averroés et I' Averroisme, méme édit., p. 238.

9






CHAPITRE 111

GRANDES ERREURS PHILOSOPHICO - RELIGIEUSES
ET LEURS CONDAMNATIONS

I. Premiére censure. — II. Deuxidme censure

En 1268, Etienne Tempier prenait possession du sidge de
saint Denis. 1l succédait & Regnaud de Corbeil dont le nom
figura et l'autorité s’exerca dans I'ardente lutic contre les
Mendiants. Il était originaire d’Orléans et setrouvait chance-
lier de Notre-Dame au moment de son élection. 1l jouissait de
la confiance de Louis IX qui le nomma un de ses exécuteurs
testamentaires et, & son départ pour la croisade, lui confia le .
droit de collation pour les bénéfices vacants qui relevaient de
la couronne, & la condition de prendre conseil du chancelier
de Paris, du prieur des Dominicains et du gardien des Fran-
ciscains. Philippe III devait lui accorder la méme estime; car
il I'appela dans son conseil privé, I'adjoignit au ducd’Alencon
pour gouverner le royaume pendant son absence et s’en fit
accompagner dans son expédition contre lec comte de Foix.
Etiennc Tempier pritrang parmi les prélats qui demandaient
instamment la canonisation’ de Louis IX (1). Mais c'est a
d’autres titres qu'il a laissé un nom dans le monde universi- -
taire.

Faisant acte de juge de la foi dans son diocese, & 'exemple
de Guillaume d’Auvergne, un de ses prédécesseurs, Etienne
Tempierporta, en1270, une condamnation contre certaines doe-
trines erronées que renfermaient treize propositions. Comme
son prédécesseur encore, il prit I'avis des mattres en théolo-

(1) Gal. christ., tom. VII, col. 08 et suiv.; Hist. litt.de la Franc., tom.
XIX, p. 350-351, art. de Daunou,
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gie (1). Ces doctrines ou ces errcurs avaient pour objet :
I'homme, ses facultés et ses destinées ; le monde, son dge et
les événements qui s’y produisent; Dieu et ses connaissances.
Leurs autecurs et leurs partisans se trouvaient frappés a
la fois (2).

Ces propositions étaient ainsi exprimées :

« 1. L'intelligence de tous les hommes est unique et la méme
« en nombre.
« II. Cette proposition est fausse ou impropre : L’homme
comprend.
« 1II. La volonté de I'homme veut ou choisit par nécessité.
= IV. Tout ce qui s'accomplit ici-bas, subit I'influence déter-
« minante des corps célestes.
« V. Le monde est ¢ternel.
« VL. Il n’y eut jamais de premicr homme.
« VII. L’'dme quiestlaforme de 'homme, en tant qu’homme,
se corrompt avec le corps. '
« VIII. L'ame, séparée apres la mort, ne souffre point du feu
corporel.
« IX. Le libre arbitre est une puissance passive, non active;
« et il est mu nécessairement par I'appétit.

« X. Dieu ne connalt pas chaque chose.

« XI. Dieu ne connait pas autre chose que lui.

« XII. Les actes humains ne sont point régis par une provi-
« dence humaine.

« XIII. Dieu ne peut donner l'immortalité ou l'incorrupti-
« bhililé & une chose corruptible ou mortelle (3). »

omme on le voit, ces propositions étaient plus ou moins
pénétrés d’arabisme. Le monde se trouvait proclamé éternel
ctrien ne s'y accomplissait que sous la fatale influence des
astres; Dicu voyait ses connaissances limitées a lui-méme, sa
providence niéc au moinsen ce qui nous regarde ; pour ’hom.
me, il n'y avait plus de personnalité, de libre arbitre, de vé-
ritable intelligence, d'immortalité de!’dme, de passibilité aprés

[{

2

«

n

]

(1) Collect, judicior..., tom. I, par. I, pp, 175, 178 : Condemnatio quo-
rumdum articulorum a Stephano, Parisiensi episcopo, facla an. 1270 ; et
Index : « ex cousilio magistrorum theologiz... »

(=) Début de la sentence : « Isti sunt errores condemnati et excom-
« municati, cum omnibus qui €os docuerug.t vel asseruerunt... » Sentence
donnée « anno Domini 1270, die mercurii post festum B. Nicolai hye-
malis. » )

(3) Se reporter aux notes de la Coliectio pour les variantes dans le
texte.
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la mort pour subir des peines sensibles ; si pour lui il n'y eut
jamais de création, il n’avait pas non plus a espérer de résur-
rection.

Etienne ne s'en tint pas 1a. 11 fit savoir au recteur de I'Uni-
versité et-aux procureurs de la Faculté des arts qu'ils ne de-
vaient permettre dans les cours aucune discussion portant sur
des points de foi. En conséquence, I'année suivante, au mois
d’avril, la Faculté des arts, réunie dans l'église de Sainte-
Genevidve, rendit ce décret : « Nous statuons et ordonnons
« qu'aucun maitre ou bachelier de notre Faculté ne posent
« et ne discutent des questions purement théologiques, par
« exemple sur la Trinité, I'Incarnation et autres matieres
« semblables... » En cas de transgression, lewoupable de-
vait, dans les trois jours qui suivraient I'avertissement donné
par la Faculté et & peine d’en 8tre exclu pour toujours, faire
amende honorable a I'endroit méme ou la faute a été com-~
mise, ou bien ailleurs si la Faculté le jugeait préférable.
S'agissait-il de questions mixtes, c'est-a-dire en méme
temps théologiques et philosophiques? 11 fallait les résoudre
conformément a la foi ; sinon, le mattre ou le bachelier encour-
raient la note d'hérésie et, & moins d'unerétractation publique
et solennelle (1) dans les trois jours d dater de 'admonition, il
y aurait aussi pour eux perpétuelle exclusion de la Faculté.
En troisiéme lieu, le respect de la foi était une obligation
qui s’imposait & tous dans les questions ardues comn:e dans
les plus simples (2). :

Pour comprendre cctte intervention de la Faculté des arts,
il faut ne pas perdre de vue que la Faculté de théologie,
comme celle de décret et de médecine, ne comptait que des
matires ou docteurs et que, par conséquent, les bacheliers
demeuraient dans les nations. Or, pour ces bacheliers, la dia-
lectique tenait le haut rang, travers que Roger Baron consta-
tait en ces termes: «Les bacheliers enseignent les uns la
« Bible, les autres le livre des Sentences. Mais ces dernicrs
« ont le pas et la prééminence sur les autres : c'est 'étudedu
« livre des Sentences qui passe pour le principal objet, pen-
« dant que toutes les préférences devroient étre pour le texte
« de la Bible. En tout genre, les textes méritent la prcmicre
« attention : combien plus un texte dicté par I'esprit de

(1) « ... in plena congregatione vel alibi, ubi vobis videbitur expe-
dire... »
(2) Collect. judicior..., loc. cil., p. 573-174, ou décret reproduit.
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« Dieu. » (1) Crévier & qui nous empruntons la citation, la
fait suivre de cette réflexion : « Il est certain que 1'on raison-
« noit trop en théologie ; et les études philosophiques, fon-
« dées sur Aristote, préparoient les voies & cet abus et ten-
« doient mieux & altérer, par le mélange d’opinions puisées
«-dans un philosophe payen, la pureté de la doctrine de notre
« sainte religion. »

1I

Quelque six ans plus tard — tellement le mal ne cessait,
malgré tout, de faire des progrés! — une autre censure dit
&tre Tulminée parle méme prélat (2), et toujours en s’entou-
rantde ses conseillers naturels, les docteurs en théologie (3).

Jean XXI, ayant appris que des erreurs préjudiciables a la

(1) Crévier, Hist. de I'Univers. de Paris, tom. II, p. 42.

(2) Collect. judicior..., loc. cit., pp. 175 et suiv.: Secunda Censura Ste-
phani, Parisiensis episcopi, an. 1276 (1277).

L’ordonnance épiscopale et les propositions censurées se lisent aussi
dans Hist. Unicers. Paris., tom. I, pp. 443 et suiv., mais groupés sous
certains chapitres et & peu prés dans le méme ordre que dans la Collec-
tio errorum in Anglic et Purisius condemnatorum qui sic per capitula dis-
tmguntur (Collect. judicior. .., ibid., pp. 188 et suiv.)

La Collection anglaise s'ouvre, p. 184, par Ja censure que Robert Kil-
wardbi, archevéque de Cantorbéry, porta, en 1276, aprés avis favorable
des docteurs d'Oxford, contre un certa n nombre de propositions dange-
reuses pour la foi, touchant la grammaire, les erreurs en logique, 1a philo-
sophie naturelle. L’arabisme avait franchi le détroit qui sépare I'Angleterre
de la France, et il avait pénétré également dans le grand centre univer-
sitaire d’Oxford. A la suite de cette censure. nous rencontrons ces mots :
« Hi sunt errores condemnati in grammaticaa fratre Roberto Kilvardbi,
« archiepiscopo Cantuariensi, de consensu omnium magistrorum tam non
« regentium quam regentium apud Oxoniam, die Jovis S. Cuthberti, in
« quadragesimo anno Domini 1276. »

Au sujet de cette censure, on s'est demandé si la matiére en plusieurs
points pouvait vraiment étre déférée 4 un tribunal de I'Eglise? En soi,
uon. -Mais en tant qu’elle concernait la foi, oui. C’est, comme on le voit,
poser et résoudre la grave question des faits dogmatiques. Nous convien-
drons, toutefois, gu’en plusieurs propositions grammaticales et logiques,
I'on ne saisit guere le rapport théologique. D’autre part, Robert était doc-
teur-d’Oxford. En cette qualité, il pouvait se joindre a ses cenfreres pour
porter la sentence, car semblable jugement est du ressort d’'une Univer-
sité ou d’'une Faculté de théologic; et méme, comme primat d’Angleterre,
et par conséquent le premier des docteurs, il se trouvait parfaitemeat en
droit de présider 1'assemblée. Voir /bid., pp. 200 et suiv., Animadver-
.'v;’c;ms in Censuram a Roberto de Kilvardbi, archiepiscopo Cantuariensi,

am.

L’on voit encore dans la Collectio judiciorum, par. I,p. 234-235, la con-
firmation, en 1284, de la censure de R. Kilwardby par Jean Peckam,
successeur de ce dernier sur le siége primatial de 'Angleterre.

(3) 1bid., Index : « ... ex consilio Parisiensium magistrorum... »
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foi se faisaient jour a Paris, écrivit A I'évéque de cette grande
ville pour lui ordonner de procéder aux enquétes nécessaires
cn pareil cas (1). Le résultat fut la censure que nous venons
de viser, celle que nous appellerons la grande censure.

L'évéque de Parcis commencait par constater que c'était
dans le sein de la Faculté des arts que ces mensongeres doc-
trines trouvaient asile. « Quelques-uns, disait-il, étudiant a
« Paris dans les arts et franchissant les limites tracées a leur
« Faculté, ont osé agiter, discuter dans les écoles, comme si
« c'étaient des points douteux, des erreurs manifestes et exé-
« crables ou plutét des insanités vaines et fausses. » Consta-
tant aussi qu'oh allait jusqu’a dire que certaines propositions
étaient vraies selon la philosophie et fausses selon la foi
catholique, il tracait ces mots d’une grande logique et
d’une tristesse éloquente : « Comme s'il pouvait yavoirdeux
« vérités contraires, quasi sint due contrarie rveritates! »
Il rappelait, enfin, qu'il avait pris « conseil tant des prélats
« que des docteurs en page sainte et autres hommes sages. »
Ainsi éclairé et armé de la puissance épiscopale, il frappa de
condamnation deux cent dix-neuf propositions ct d'excom-
munication ceux qui les avaient enseignées, défendues et
méme écoutées, & moins que, dans l'espace de sept jours,
ils ne se fissent connattre a lui ou au chancelier de son église.
Néanmoins, dans ce dernier cas, le prélat se¢ réservait d’apph-
quer les autres peines de droit selon la gravité des fautes’
La méme condamnation "était prononcée contre le livre de
I'amour ou du Dieu de I'amour (2) et plusieurs autres ouvrages,
qui traitaient de la nécromancie; le méme point décrété et
les mémes réserves apportées en ce qui concernait les auteurs
etles lecteurs (3).

Quand les propositions manquaient de clarté ou pouvaient
se prendre, a la fois, en bonne et mauvaise part, le sens ré-
préhensible, condamnable était d’ordinaire indiqué, noté. .
Parfois se trouvait exprimée la raison de la censure.

Nous reproduisons substantiellement ou rappellons simple-

(1) Collect..., ibid., p. 175: « Datum Viterbii V kal. februarii pontificat.
nostri, an. L. »

(2) Nous ne saurions désigner mieux cet ouvrage, sinon en indiquant
avec l'acte épiscopal les mots du commencement et ceux de la fin:
« ... qui, lisons-nous, sic incipit : Cogit me multum etc., et sic termi-
« patur : Cave igitur, Galtere, .amoris exercere mandata. »

(3) « Datum anno Domini MC‘.LXXVI, die dominica qua cantatur:
« Laztare Jerusalem (4 dimanche de caréme), in curia Parisiensi. »
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ment la plupart de ces propositions. Nous passons sous si-
lence celles qui doctrinalement ont moins d’importance ou
qu: feraient une sorte de double emploi. A plus forte raison,
laissons-nous de coté les propositions soulevantdes questions
oiseuses ou inconvenantes (1). Nous ne dirons rien. non plus,
des propositions inoffensives que I'Ange de I'école avait sou-
tenues et sur lesquelles nous aurons i revenir plus tard.

Les paroles d’Etienne Tempier au commencement de sa
sentence font comprendre qu'il s’agit le plus souvent, comme
par le passé, de propositions & la fois philosophiques et théo-
logiques. On peut le dire, c'est I'arabisme qui coule a plein
bord. Mais, ca etla, I'on a fait irruption dans le domaine pu-
rement théologique, puisque I'on a abordé I'Ecriture-Sainte,
la foi, les sacrements, la priere. A ces quatre sujets, il ya
donc & joindre: Dieu, sa nature, et plusicurs de ses attri-
buts: I'univers, la création, les anges et les dmes, 'homme
et son librearbitre, le ciel en lui-mé&me et dans ses influences,
la fatalité des évéuements, les vertus et les vices, la félicité,
la résurrection; la science philosophique, les accidents par
rapport au sujet, 1a loi naturelle dans une de ses prescrip-
tions, I'dge et le temps (2).

En rangeant sous ces chefs les erreurs a signaler, nous au-
rons soin d’indiquer les propositions qui les renferment dans
l1a sentence épiscopale (3). Telles qu’elles se lisent dans cette
sentence, il y a entre elles de I'incohérence et méme des con-
tradictions. 11 ne faut pas s'en étonner : ce n’est pas la un
corps de doctrine, ceuvre d'un ou de quelques penseurs,
mais bien des assertions recueillies ca et 1a et tombées
des lévres ou de la plume d'un certain nombre de per-
sonnes.

(1) En voici une — ¢’est la CLXXXVIII® — qui présente les deux carac-
teres:« Quod siin aliquo humore, virtute stellarum, deveniretur ad talem
« proportionem, cujusmodi proportio est in seminibus parentum, ex illo
« posset generari homo ; et quod homo potest sufficienter generari ex
« putrefactione. »

(2) L'auteur de la Collectio judiciorum, p. 184, aprés avoir dit qu'il a
tiré ces deux cent dix-neuf propositions des manuscrits de la Sorbonne,
fait remarquer que le manuscrit ggo porte : « Principalis assertor istorum
articulorum fuit quidam clericus, Betus sen Becus appellatus. » 1l serait
porté & croire qu’il faudrait lire Bécus plutot que Betus et entendre par
ce nom 1abrégé celui de Brescain, téméraire dont il a été précédemment
question. Nous ne voulons pas contredire, 3 la condition toutefois qu'il
s’agirait seulement des propositions s’accordant ensemble.

(3) Collect. judicior..., tom. I, par. I, pp. 188 et suiv.
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Dieu

L’'on n'admet pas la Trinité. Certaines propositions semble-
raient conflner au panthéisme. Dieu n'est pas I'étre par soi
{ens a se). MaisI'on place a coté de lui plusieurs étres éterncls :
c’est une sorte de polythéisme. La puissance divine ne sau-
rait s'élever jusqu'a étre vraiment et pleinement créatrice,
puisqu’il lui faut une maticre premiere ; elle n'est pas infinie,
puisqu’elle ne s’étend pas & la création de plusicurs mondes,
de lintelligence, des imes personnelles, & la production de
plusieurs effets, de choses nouvelles, puisqu’elle a besoin, en
certaines circonstances ou pour certains actes, de la matitre
premiére ou du concours des causes secondes.

La science divine n’embrasse pas les futurs contingents;
elle n’embrasse rien autre chose que Dieu dont le libre ar-
bitre n'est pas sans subir I'empire de la nécessité (1).

ETERNITE DU MONDE

Parmi les étres éternels, I'on compte naturellement le
monde : lemonde dans sa nature, le monde dans les é1éments
qui le composent, le monde dans les espéces qu'il renferme.
Voila ce que démontre clairement, invinciblement la philo-
sophie (2).

CREATION

La nouveauté du monde ou la création est donc une impos-
sibilité, sinon une absurdité : rien ne se fait de rien est un
axiome qui s'impose a la raison, encore que la foi puisse ct
doive s’en affranchir (3).

)&:) Voir, dans sentence épiscopale, les propositions I, 1I, III, XXVI,
XXVII, XXVIII, XXIX, XXXIV, XXXV, XL1I, ZLII, XLV, XLV, XLVI,
XLVIIL, LI, LIK, LI, LY, LVI, LVII, LXII, LXII, LXV, LXVI, LXVII,
LXYIII, XCVI, CXLVII, CCXV, CCXVI.

(2) Voir, dans sentence épiscopale, les propositions LXXXVII, LXXXIX,
XC, XCVHI, Cvil, CCII, CCIIIL.

.C éi’:()x\}f(oilz, dans sentence épiscopale, les propositions XCIX, CLXXXIV,
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ANGES ET AMES

L’'ame est aussi rangée au nombre des étres éternels, ou
bien on lui suppose I'existence regue de Dieu par des intelli-
gences intermédiaires. Dans ce derniecr cas, ne serait-ce pas,
moins I'émanation formelle, une reminiscence de la doctrine
gnostique? D'une part, on proclame I'dme infinie, connais-
sant tout, comprenant Dieu lui-méme ; de I'autre, on lui fait
perdre les connaissances, sinon le souvenir de l'existence
actuelle ; on lui donne méme en partage la corruption de la
mort. Entre I'dme et ‘e corps il y a simplement les relations
qui se constatent entre le pilote et le vaisseau. Mattresse
d’elle-méme, elle revét un corps quand elle le juge & propos.
Affranchie de son enveloppe matérielle, elle produit les objets
extérieurs : ne serait-ce pas avoir précédé de plusieurs siécles
Fichte pour qui le monde n'était qu'une forme de notre acti-
vité? Il y a identité entre I'intelligence qui comprend et 'objet
qui est compris. L'dme peut devenir successivement le
moteur de plusieurs corps : c'est la métempsychese. Spiri-
tuelle, le feu matériel ne saurait l'alteindre. Parce qu'elles
sont parfaites, les dmes sont égales.

L’on doit raisonner d'une fagon analogue surl'ange, en ce
quile concerne (1).

HOMME

Sl n’y a pas eu de création, il n’y a pas eu de premier
homme; et il n'y a pas de raison pour qu'il y en ait un der-
nier. L'dme raisonnable n’est pas indispensable pour cons-
tituer 'hnomme. La mort est le mal supréme, parce que c'est
la perte de tout bien. L'homme peut perdre son identité ici-
bas parla nutrition ; il la perd nécessairement dans I'éternité,
si I'éternité s’'ouvre devant lui (2).

(1) Vaoir, dans sentence épiscopale, les propositions 1V, V, VII, VIII,
XIX, XXXI, XXXVI, XLI, uXXIH, LXXII, LXXIX, LXXX, LXXXI,
LXXXII, LXXXIV, LXXXV, LXXXVI, CIX, CX, CXIlI!, CXV, CXVI,
CXXIV, CXXV, CXXVII, CXCIHI, CClV, CCXYIIHI, CCXIX.

(2) Voir, dans sentence épiscopale, les propositions IX, XI, XII, XV»
CV, CXLXIIL. pale, les propo e
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LIBRE ARBITRE

Cette puissance admirable qu'on appelle le libre arbitre, se
trouve en I'homme enchatnée, paralysée, violentée par
diverses influences : la science qui illumine, la passion qui
entraine, la raison ou la foi qui commandent, les résolutions
qui-déterminent. les corps célestes (ui agissent d'une fagon
occulte, mais puissante. Et, pourtant, tout cela, ou, du moins,
I'impulsion de la raison « n'est pas une contrainte pour la
volonté, mais s'allie & la nature méme de la volonté » (1).

CIEL

Le ciel est un corps immense animé par une ame intelli-
gente : 'dme est motrice ; le corps fournit les organes.
Puisque le ciel est éternel, son mouvement I'est aussi, que ce
mouvement soit intrinséque ou non. De 13, dans ce ciel, pour
le passé, d'infinies révolutions. De la aussi, pour l'avenir,
d’éternelles transmutations. Le ciel exerce une action consi-
dérable dans la production des dmes végétatives et sensitives,
dansla génération de I'homme, sur la santé et la maladie, la
vie et la mort, et aussi sur les destinées humaines aussi
bien sous le rapport temporel que sous le rapport spirituel.
Nous nous trouvons ainsi pleinement dans I'astrologic (2).

FOI, CONFESSION, PRIERE, ORDRE SURNATUREL

La foi ne saurait étre admise dans les mystéres, carla
clarté est la premiére condition pour I'adhésion intellec-
tuelle.

La confession n'est obligatoire que pour l'acte intérieur.

(1) Voir, dans sentence épiscopale, les propositions CXXVIHI, CXXXI,
CXXXIV, CXXXVI, CLVIN, CLXI, CLXII, CLXIIl, CLXIY.

(2) Voir, dans sentence épiscopale, les pronositions XXX, XXXVIII,

LXXIV, LXXXIIN, XCI, XCII, XCII, XCIvV, XCv, CI, CI, CXXXVII,
CXLII, CCVI, CCVII, CCXIIL.
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La priére cst inadmissible, sinon condamnable.

L’extasc, les visions ne demandent point de secours surna~
turels; la connaissance intuitive de Dieu n’est pas au-dessus
de la puissance naturelle de l'intellect humain ; et nous nous
trouvons suffisamment préparés par les vertus naturelles a
I'éternelle félicité (1).

ACCIDENTS ET LEUR SUJET

Naturellement les accidents n’existent pas sans sujet. Mais
surnaturellement ne peuvent-ils pas cxister de la sorte?
Thomas d'Aquin, avec quelques Peres qui avaient abordé la
question et avec les théologiens les plus autorisés, a donné, il
n'y a pas bien des années, une solution aftfirmative, fortement
motivée. Néanmoins, on n’hésite pas. sans distinction entre
I'ordre naturcl et le surnaturel, & se prononcer absolument
pour la négative. C'est une témérité dans un défaut de préci-
sion. Logiquement, ie sacrement de I'Eucharistie se trouve
visé (2).

DIVERS SUJETS

Ici-bas, tout est le résultat de la fatalité. L'on excuse, au
besoin, la fornication; et I'on condamne les vertus les plus
délicates, les plus sublimes du christianisme, comme la conti-
nence, '’humilité.

C'est folie de chercher la félicité ailleurs que sur la terre.

La saine raison ou la philosophie rejette le dogme de la
résurrection des corps.

L'Ecriture est insuffisante pour déterminer I'adhésion de
I'esprit ; et 1a loi chrétienne renferme des fables comme les
autres religions.

D’autre part, il n'y a rien de plus excellent que la science
philosophique, rien de plus noble que son étude, de plus vaste
que son domaine, car elle embrasse toutes les questions ou la
raison peut porter son glaive tranchant.

L’age et le temps ne sont quelque chose que par la concep-

(r) Voir, dans sentence épiscopale, les rropositions XVI, XXXIII,
XXXVII, CXXX, CLI, CLVII, CLXXVHI, CLXXIX, CLXXX, CCXI.

c ’za Yoir, dans sentence épiscopale, les propositions CXXXIX, CXL,
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tion intellectuelle ; et, néaninoins, le temps présente le carac-
tere de I'infinité. (1).

La double censure de I'évéque ct des docteurs de Paris eut
un grand reteatissement. Elle prit place dans la fameuse
Collection anglaise, qui ne nous est pas inconnue, i la suite
de la censure de 1240, ceuvre d’un autre ¢véque de Paris ct
de la mé&me Faculté (2). Les paroles qui suivent; dans la Col-
lection anglaise, la reproduction des articles de la censure de
1240, que nous connaissons déjd en partie, s'appliquent, sous
les réserves indiquées, & cettc double censure : « Telles sont
« les détestables erreurs contre la foi catholique, erreurs
« trouvées en certains écrits, erreurs qu'on ne peut enseigner
« ni défendre sans tomber dans l'anatheme porté par le
vénérable peére Guillaume, évéque de Paris, et de I'avis de
« tous les mattres-régents de la Faculté de théologie de la
« méme cité » (3). On est autorisé a le dire, par ces deux sen-
tences, envisagées dans leurs points principaux, 1'évéque et
les docteurs de Paris, en vengeant la vérité religieuse direc-
tement ou indirectement attaquée, ont sauvegardé les bases
de la véritable philosophie.

a

(1) Voir, dans sentence épiscopale, les propositions XXI, CXCV,
CXCVII, CXL1v, CLXVHI, CLXIX, CLXX, CLXXI, CLXXXI, CLXXXIII,
CLXVI, XXII, XXIll,CLXXVI, XVII, XVHI, XXV, CL, CLII,CLIII, CLXXIV,
CLXXYV, XL, CXLYV, CLIV, CC, CCV.

(2) La double censure n'est séparée de celle de 1240 que par quelques
Observationes in illam censuram a Guillelmo Parisiensi episcopo factam.

(3) Collest. judicior.. ., loc, cit., p. 186.

Du reste, les deux sentences sont, dans la Collection anglaise, précédées
des mots exprimant assez le respect quileur est da et donné.

En téte de la premiére, nous lisons : « Isti sunt errores condemnati et
« excommunicati cum ombibus, qui eos docuerint scienter vel asseru-
« erint, a domino Stephano, Parisiensi episcopo, anno 1270, die mer-
« curii post festum B. Nicolai hyemalis. « (Ibid., p. 188). .

La seconde s'ouvre ainsi: « Isli articuli, qui sequntur, condemnati
« sunt a domino Stephano, Parisiensi episcopo, de consilio magistrorum
« theologie anno Domini 1276, die dominica... in curia Parisiensi, ubi
« excommunicavit in scriptis omnes libros, qui scienter eos docuerint
« vel defenderint. » (Ibid.ﬁ
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CHAPITRE 1V

RAYMOND LULLE ET SON GRAND ART
SES ERREURS

Raymond Lulle appartenait & une famille de Catalogne.
Son pére avait accompagné, vers 1230, le roi Jacques d’Aragon
dans la conquéte de I'tle de Majorque qui était sous le joug
des Sarrazins. C'est & Palma, capitale deI'tle, que Raymond
naquit vers 1235 (1). Il eut une jeunesse fort dissipée que ne
rendirent plus retenue ni le mariage ni les fonctions de
sénéchal, c'est-a-dire de mattre d'hdtel du roi, car le vain-
queur de I'tle I'avait érigée en royaume pour un de ses fils.
Raymond avait ainsi atteint I'dge de 30 ans.

Un soir, assis prés de son lit, il composait une piéce de vers
pour une femme qui n'était pas la sienne, lorsque, levant les
yeux adroite, il vitou crut voir Jésus-Christ en croix. Effrayé,
il laissa la piéce et se coucha. Le lendemain, il se remit &
I’ceuvre, et la méme vision vint encore le troubler, ce qui se
continua pendant toute une semaine. Son esprit de plus en
plus agité se demandait le sens et le but de 'apparition. Enfin,
cette explication lui parut la vraie: Dieu lui demandait de se
consacrer a son service (2).

(1) Act. sanctor., juin, tom. V, pp. 644-645, 661, Vita ab anonyn
covo scripta, ipso beato adhuc superstite. Wadding, Annal. Minor., an.
1275, cap. X, marque, par supposition, 1236, pour I'année de la mais-
sance.

(2) Act. sanctor., ihid., p. 661; Annal. Minor., an. 1275, cap. X et XI.

Dans ce chapitre X, Wadding donne aussi pour motif 4 la conversion
la vue d’'un cancer sur une femme que Raymond aimait et qui, ne
pouvant se débarrasser de ses obsessions, lui montra cette affreuse plaie.
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Mais a quel service? La conversion du monde musulman
fixa son attention; ceuvre a laquelle, pourtant, il se trouvait
absolument impropre. car on ne pouvait vaquer a la noble
entreprise sans connattre la langue de ces infideles, et, sous
ce rapport, son ignorance était compléte. Néanmoins l'espé-
rance ne fuyait pas son dme.

Le lendemain, il entra dans une église et demanda ardem-
ment au ciel de I'éclairer. Trois mois se passérent. A la féte
de saint Francois, il se rendit a 1'église des Fréres-Mineurd.
Un évéque, le prédicateur de la féte, représenta le saint fon-
dateur comme ayant tout quitté pour suivre Jésus-Christ.
Raymond, touché, ému, résolutd’en faire autant. Il vendit ses
biens, réservant sculement la partie nécessaire a la subsis-
tance de sa femme et de ses enfants. 1l quitta le pays dans la
pensée de n’y jamais revenir. C'était en 1266.

Il alla s’agenouiller dans quelques uns des plus illustres
sanctuaires, comme Saint-Jacques en Galice et Notre-Dame de
Roc-Amadour en France: il sollicitait toujours-par ses priéres
l1a lumiére d’en haut. Il voulait s¢ rendre & Paris, afin de
puiser dans le sein de lacélébre Université les connaissances
dontil sentait si vivement etle défaut et le besoin. Mais saint
Raymond de Pennafort qu'il rencontra, se joignit a ses
parents et amis pour l'engager & rentrer dans sa patrie: il
suivit ce conseil. C'était en 1267.

A Majorque, Raymond Lulle se livraa I'étude de la langue
del'Egliseou dulatin qu'ilne connaissait pas; et cefut dans ses
entretiens avec un esclave mahométan, acheté a cette fin,
qu'il put apprendre l'arabe, connaissance nécessaire i la
réalisation'de son grand dessein.

Un jour, en I'absence de son maitre, cet esclave avait pro-
noncé des blasphémes contre Jésus-Christ. Raymond, appre-
nant le crime, administra au coupable une sensible correction.
Celui-ci, en conserva tant de rancune, que, un peu plus tard,
se voyant seul avec Raymond, il lui porta un violent coup de
coutcauaccompagné de cette parole : « Tu es mort, Raymond ».
Il se trompait: le coup n’était pas mortel. Raymond, malgré
la gravité de sa blessure, eut assez de force pour désarmer
I'assassin qui fut jeté en prison et s’y donna la mort. On était
en l'année 1276 (1).

(1) Ce que nous venons d'écrire est le résumé de la Vita ab anonymo
ro@vo scripta, dans Act. sanct., vol. cit. p. 661-562. Voir aussi Annal.
Minor., an. 1275, cap. XI, et, pour dates, Act. sanct., vol. cil., p. 645.
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Raymond se retira alors sur une montagne des environs
tin montem quemdam de Randa): il cherchait la solitude
pour y prier plus ardeminent, pour y méditer plus religieu-
sement. Aprés huit jours, le saint projet, qui le préoccupait
depuis si longtemps, mais qui demeurait toujours a I'état de
conception plus ou moins vague, sc trouvait précisé, élargi
méme, et élaboré dans ses deux parlies essenticlles. Aussj
Raymond attribua-i-il cela & une illumination divine (1).

Il sagissait d'une sorte de croisade d'un genre nouveau. Il
s‘agissait, pour vaincre les musulmans, non plus par la puis-
sance des armes, mais par la force du raisonnement, de
former une milice de théologiens. Pour cela, deux choses
élaient préalablement requises dans les athlétes aposto-
liques: la connaissance des langues de ces infldales et une
méthode d'argumentstion simple, facile, & résultat certain,
d’autant plus certain, d'autant plus immanquable, qu'elle
serait plussimple, plus facile. L’étude de ces langues se ferait
dans des colleges établis ad hoc par toute 'Europe catholique.
La méthode était & composer ; mais le plan en était congu; et
le solitaire se mit immédiatement & 'czuvre di la rédaction.

Durant les quatre mois que Raymond demeura dans son
ermitage, il écrivait,en méme temps, d'autves traités, pouvant
faciliter I'emploi de la précicuse méthode qui s'enfantait. On
rapporte aussi que, pendant une de ses pridres, il vit venir d
lui un jeune berger, d'une beauté remarquable, & la physio-
nomic rayonnante de joie, mais tout a fait inc)nnu; prenant
aussildt la rarole, ce dernier lui dit, en un discours qui dura
une heure, de nombreuses et grandes choses sur Diecu, les
anges et les choses célestes; suivant Raymond, en deux
journées entiéres on n’eut pas pu en dire autant; le berger,
ayant apercu les livres composés par Raymond, s'agenouilla
pour les baiser et déclara qu'ils seraient la source de grands
biens pour I'Eglise (2).

Voir encore : N. Antonio, Biblioth. Hisp. vet., tom. II, Madrid, 1788,
Pp. 122 et suiv ; G. Colletet. La Vie de Ruymond Lulle dans La Clavicule
ou la science de Raymond Lulle par P. Jacob, Paris. 1647, p-. 209 el suiv.;
Perroquet. La Vie et le mariyre du docteur illuminé le bienheureuz
Raymond Lulle avee une upologic de sa sainleté el de ses wuvres..., Ven=
dome, 1667.

(1) Act. sanct., Vita ab anonymeo..., p. 665 : « ... de quo Raymundus
immenss gratias reddidit Altissimo. » Yoiraussi Annal. Minor., an, 1275,
cap. XII.

(2) Act. sunctor., Vila ab anonymo..., ib., p. 663 ; « ... scilicet quot et

10
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Le roi de Majorque manda Raymond a Montpellier. I1 faut
savoir que le comté de Montpellier qui était passé, en 1204,
dans la maison d'Aragon, faisait alors partic du nouveau
royaume de Majorque; et le roi, Jacques I, se trouvait dans
cette ville. La réputation de Raymond allait grandissant.
Jacques I voulut le voir et faire examiner ses écrits qu'on
disait excellents. Unreligieux de l'ordre de Saint-Frangoisfut
chargé de l'examen: il admira surtout les pieuses médi-
tations qui avaicent été faites pour chaque jour de I'année (1).
C'est & Montpellicr que Raymond parait avoir achevé son
e@uvre capitale, sa méthode de démonstration, c’est-a-dire
I'Art universel ou le Grand Art. La composition d'un traité
qui s’y rapporte, I'Art de démontrer la vérité (Ars demons-
trativa veritatis), serait aussi de cette époque. L'année 1287
avait sonné (2).

L'auteur expliqua méme sa méthode dans la cité savante
ou plutdt appelée ale devenir. Le roi fut gagné a la grande
cause; car, sur la demande de Raymond, il décida la création,
dans son royaume et sous la direclion de treize Freéres-
Mineurs, d'un collége pour I'enseignement de 'arabe (3).

Raymond partit pour Rome. Il se proposait d’obtenir du
pape I'établissement, en divers pays, de semblables colleges.
Le solliciteur eut moins de succts qu'a Montpellier. Cest
pourquoi il se décida & prendre le chemin de Paris.

Avec l'autorisation du chancelier de I'Université, il expliqua
son livre de 'Ars generalis ou Ars magna dans la capitale de
la France. Il semble bien que Paris se montra assez froid,
car nous retrouvons l'auteur, vers 1289, & Montpellier ou la
liste de ses ceuvres s'augmenta, toujours dans l'intérét de la
fameuse méthode, de I'Ar¢ de trouver la vérité (Ars inventiva
veritatis), ouvrage qu'il traduisit bientot en arabe danslaville
de Génes.

Rome allait le revoir, mais sans faire & ses projets et a son
ceuvre un plus grand accueil. Il revint & Geénes, résolu d’aller

quanta, ut sibi videbatur, unusquisque alius homo vix per duos dies in-
tegros fuisset locutus. »

(l). Probablement le Liber de meditationibus t>tius anni, Paris, 1505
\Script. ord. Minor.), et aussi 3 Rouen, « cum annotationibus Martialis

@enomanensis. » (/bid.).

(2) Act. sanct,, p. 663, et, surtout pour les dates, p. 645; Annal.
Minor., an. 1287, cap. II.

(3) Act. sanct., ibid., p. 663.
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seul porter I'Evangile chez les infidéles. La pensée des sup-
plices qui I'attendaicnt, I'empécha de profiter d'un vaisseau
en partance. 11 éprouva bient6t une telle honte de sa faiblesse,
qu’il en tomba malade. Aussi, s'empressa-t-il, malgré les
"supplications de ses amis et son état persistant de souffrance,
de prendre place sur un autre vaisseau qui allait faire voile
pour Tunis. Arrivé dans cette ville, il convoqua les plus
savants disciples de Mahomet. C'était un ami de la vérité qui
s’adressait & eux. Il leur apportait donc les preuves dec la
religion chrétienne; mais il était décidé, en méme temps, & em-
brasser l'islamisme, si cettc religion reposait sur des bases
plussolides quele christianisme. A l'argumentation spécieuse
en faveur de l'islamisme, il opposa I'argumentation con-
cluante en faveur du christianisme, lui donnant pour cou-
ronnement ces paroles: Le sage doit suivre la religion qui
atiribue 4 Dieu plus de bonté, plus de puissance, plus de
gloire, plus de perfection, et qui place entre la premictre
cause et ses effets la corrélation la plus convenable (1). La
parole de I'Apétre triomphait: plusieurs dmes paraissaient
disposées au baptéme. On s'efforca de persuader au bey de
Tunis que, la religion de la cité courant des dangers, il fallait
frapper le hardi et éloquent prédicateur. La mort ne semblait
pas & quelques uns une peine trop grande. Mais le boy se
borna & ordonner I'expulsion (2.

Naples recgut I'expulsé qui y donna des legons sur le Grand
Art et y publia "de nouveaux livres. Rome le rcvit pour la
troisiemefoisau commencement du pontificat de Boniface VIII
et, pour la troisieme fois, ce fut sans succes.

Il fallait solliciter ailleurs. Génes I'arréta quclques instants.
Paris I'attira encore. Il y arrivait cn 1298 (3).

Sa parole se fit de nouveau entendre sur le Grand Art,
sa plume enfanta plusieurs livres et, entr’autres, les Questions
de mattre Thomas d’Arras résolues d’apreés I'Art (4). 11 travail-
lait, en méme temps, d faire décider par le roi la fondation
d’'un ou de plusieurs colleges pour l'enseignement des

(1) « Illam fidem tenere decet quemlibet sapientem, qua Deo wterno,
« quem cuncti credunt mundi sapientes, attribuit majorem bonitatem,
« potestatem, gloriam et perfectionem. et etiam hujusmodi tribuit omnia
« in majori ®qualitate et concordantia. » (Act. sanct., ibid., p. 664).

(2) Pour ces divers voyages, Act. sancl., p. 663-665; Annal. Minor.,
an. 1287, cap. III.

(3) Act. sanct., pp. 665, 646.

(4) Act. sanct., pp. 665, 646.
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Jangues orientales. Dom Marténe et Dom Durand ont livré &
I'impression trois lettres que Raymond éerivit a cet effet, 'une
au roi, une aulre & un ami, la troisieme & I'Université elle-
méme. Dans la premiere, il disait que I'entreprise était digne
de la majesté des rois de France qui, de tout temps et plus que
les aulres tdtes couronnées, se sont employés au bien de la
chrétienté (1). Dans la seconde, il suppliaitd’intercéder aupres
du souverain, afin que par 14, des missionnaires, joignant les
lumicres au courage, procurassent « la science supréme aux
« ignorants, la vérité supréme aux égarés et aux mourants
« la vie éternclle i2) ». Dans la troisicme, il conjurait I'Uni-
versité, dont il exaltait la gloire, de porter cis veeux au pied
du trone (3).

Il inaugurait alors et conduisail avee la vaillance qu’on lui
connait, une seconde croisade, toujours, mais indirectement,
contre l'islamisme: il voulait qu'on frappit, en le chassant des
écoles, 'averroisme, qui étail, i ses yeux, l'islamisme philo-
sophique (4).

Précédemment, il avait éerit déja et rendu publique une
Declaration, en forme de dialogue, rontre les dewr cent diz-
huit propositions erronées de certains philosophes et justement
condamnées par I'créque de Paris (5).

(1) Thesaurus nov. anced., tom. 1, col. 15313-1516: Ad reyem Francorum.

{2) Ibid., col. 31317 ; Ad quemdam amirum suum: « ... ut locum sive
« loca, disait-il, wdificari faceret et dotaret, in qua sive in quibus religiosi
« aliique sanct conversationis viri. qui...

(3VIbid., v317-1519: Ad Universitatem Purisiensem. 11 disalt. entr'autres
choses : « Fehix est illa Universitas quie tot gigint tidei defensores, et
« felix illa civitas cujus milites ornati sapientia ct devotione Christi
« possunt barbaras nationes subdere summo regi! »

‘es lettres ne sont pas datées. L'éditeur estime que la premiere, et sa
pensée sans doute comprend les deux autres qui sont tirees du méme
manuscrit, fut écrite vers 15v0.

(h+ Artw sanctor., juin, tom. V, pp. 665, b=2. A celte derni¢re page,
nous lisons : « Parisios rursus adire statuit, ubi et artem suam denuo
« legit, et quamprimum libros absolvit, pracipue contra Avcrroem, qnibus
« docebat indignum esse christiano uti illius viri commentariis in Aristo-
« telem; nempe itlos adversari catholica fidei ac refertos esse imyiissimis
« erroribus, qui juvenum mentes facile pervertebanl: suoque judicio
« dig os esse illos ultricibus flammis. »

Wadding place, & cette éponue, la composition du Liber de princiyiis
philosophice. (Seript. ord. Minor., art. Raymundus Lullus).

L’on peut assigner i cetle méme ¢poque, aussi bien que plus tard, la
production de ces deux autres traités: Liber de 1cprobatione Averrois, et

* Liber contra poncnles wternitalem smundi. (1bid.).

Le Liber de principiis philosophir a éte imprimé & Paris, 1316, in-4,
(tiraesse, Trésor..., art. Lullus Raymundus .

(5) Seript..., ibid..
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En quoiconsistaitl'Art universel oule Grand Ar¢? Les unsont
essayé de jeter surlui la dérision : c¢’élait facile. D'autres I'ont
enveloppé dans des commentaires qui ont peu fait la lumiere;
mais il y avait un noble effort dont il faut tenir compte.
D-autres, enfin, ont micux saisi la méthode. Nous dirons avee
ces derniers que la méthode de Raymond Lulle était synthé-
tique et analytique, a la fois, c’est-d-dire qu'au point de départ
il plagait la synthe¢se pourarriver logiquement & I'analyse, en
d’autres termes que des généralisations il descendait aux par-
ticularités. Malheureusement 'arbitraire régnait trop dans le
classement des 8tres, des sciences, des idées, et trop d'impor-
tance était attachée a des combinaisons purement mécani-
ques, c'est-d-dire a des formules presque algébriques & des
figures aux multiples divisions dont peuvent donner unc idée"
les échiquiers et les damiers. Avec les formules, I'on a le ma-"
thématicien moins la précision. L'emploi des figures de-
mande ces deux choses : connaitre bien les divisions et met-
tre bien en mouvement les piéces qui sont ici des vérilés.
L'Art combinatoire de Raymond Lulle, disent justement
les auteurs d'ua Précis d'histoire de la philosophie, « faisait
« de l'intelligence une espéce d’automate dont le jeu consis-
« tait & combiner machinalement dzs tables d'idées, disposées
« de telle sorte que leurs diverses corrélations fournissaient
« la solutionde toutes les questions imaginables»; invention,
continuent-ils, « réellement ingénieuse » (1), mais vraiment
difficile & bien comprcndre, méme aprés tant d'explications
données parl'auteur, apres tantd’applications faites par lui.(2).

Nous étudierons, au siécle suivant, les explications complé-
mentaires que Raymond a cru devoir ajouter au Grand Art
ou Art universel, dit encore, du nomde 'auteur, Ars Lulliana.
Nous noterons également alors les différentes appréciations
qui en ont ¢té faites, et le jugement définitif qu'en a porté la
Faculté de théologie de Paris, en se placant au point de vue
de la foi. Mais, chronologiquement, nous devions ici en don-
ner un apercu et en suivre le laborieux enfantement; et cela
d’autant mieux que l'auteur est entré en relations avec notre
corps enseignant et par suite, avec la Faculté de théologie (3).

(1) Précis de Thistoire de la philosophie, par MM. Scorbiac et de Salinis, .
art. Raymond Lulle.

(2) Voir Appendice 11 pour avoir un faible apercu sur le Grand Art.

(3) Nous indiquons ici les principaux ouvrages qui, traitant du Grand
Art, ont été écrits avant 1300 Ou en 1300, avec l'indication du volume
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IL.

Apres la question du Grand Art se posera et se résoudra
celle des erreurs. La Faculté de théologic n'aura, dans les
circonstances, qu'a viser indirectement cette seconde ques-
tion, puisque celle-ci sera estimée résolue par l'autorité su-
préme dans I'Eglise ; mais elle la visera certainement, car,
nous venons de le dire, elle se placera, pour condamner le
Grand Art, au point de vue théologique. Et,d ailleurs, ne vi-
sit-elle aucunement les erreurs de Raymond, nous devrions
logiquement et historiquement le faire, puisque I'application
du Grand Art a é1é pour beaucoup dans ce malheureux en-
fantement; ct, conséquemment, tant pour étre complet que
pour répondre au légitime désir du lecteur, il nous incombe-
rait de les exposer, en les groupant et dans leurs détails.
Mais, chronologiquement, dés aujourd’hui, selon notre pro-
cédé en ce qui concerne le Grand Art, nous allons indiquer
les erreurs émises dans la partie, déja étudiée, de I'existence
de Raymond Lulle.

Nous suivrons le travail d’Eymerick, ou plutdt reproduit
par Eymerick, travail dont nous parlerons au siécle sui-
vant. Nous sommes parfaitement autorisé a cela, apres 'aveu
exprimé par Wadding lui-méme et qui sera également
alors consigné. Donc, les livres composés dans le xme siécle
et ou les errcurs de I'époque indiquée se lisent, sont les

des Opera, Mayence, 1721-1742, oit on les trouve. Quant aux éditions
particulieres, le lecteur voudra bien, si la curiosité le porte 3 cela, con-
sulu;,r Wadding et Sbaralea dans les Script. ord. Minor., avec le Supple-
ment.

Ars Magna, Ars gcneralis, dans Opera, tom. I;

Ars demonsirativa veritatis, dans Opera, tom. 1I;

Ars inventiva veritatis, dans Opera, tom. V;

Tabula generalis. Ibid.

L’on peut ajouter : les Queestiones magistri Thomz Atrebatensis solutz
secundum Artem, Lyon, 1491; Venise, 1507; et L'Art generalis rhythmica,
Strasbourg, 1617. (Script. ord. Minor., avec Supplement.; Hain, Repert...,
art. Lullus).

Leyser, Hist. poet. et poem. med. &v., Halle, 1721, p. 2001, dit que
IA'Ars gﬁleralis rhythmica a été composé « Majoricis mense martio

. « D

En attendant la seconde partie de notre étude, le lecteur pourra
prendre connaissance du travail de M. E. J. Delecluze dans la Revue des
Deuz-Yondes, 15 novembre 1840, et I'article de MM. Littré et Hauréau
dans I'Hist. littér. de la Franc., tom. XXIX, pp. 3 et suiv.
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suivants : Les Questions sur les quatre livres des Sen.
De la Philosophie de I'amour; Des Articles de foi; La L.
tation ou La Plainte de Raymond; Le Livre des priéres. En
les deux premiers ouvrages ont été composés en 1298, le
siéme en 1296, le quatidme en 1285, d’aprés l'opinion co
mune (1), le cinquieme en 1299 (2).

Les erreurs ou témérités portent sur Dieu, la Trinité, I'In-
carnation, le péché, la grice, le nombre des saints, les
preuves de quelques points fondamentaux du christianisme,

Raymond Lulle admet en Dieu plusieurs essences (3); pro-
fessant que I'Etre supréme est intrinséquement actif, il af-
firme que « la nature de Dieu demande & produire nature,sa
« bonté & produire bonté, sa grandeur & produire grandeur,
« son éternité & produire éternité, etc. (4) »

Sur la Trinité, il enseigne que Dieu le Fils procéde d'es-
sence quant a I'’essence et de la personne quanta la personne;

(1) Lamentatio... « quam Custurerius existimat scriptam an. 13505, loco
1285 », dit Sbaralea (Supplement. aux Scriptor... de Wadding, art.
Raymundus Lullus).

(2) Pour lindication des livres ou se trouvent les erreurs, nous suivons
Eymerick, Direclorium inquisitorum, par. 11, queest. IX, et Collectio judi-
ciorum..., tom. I, par. I, pp. 248 et suiv. .

Pour I'année de la composition, nous nous en rapportons & Wadding
et a Sbaralea, dans les Script. ord. Minor. avec Supplement, art.
Raymundus Lullus. '

Le Liber quastionum super quatuor,libros Sententiarum a été imprimé
4 Lyon, 1491, in-4, et A Venise, 1507, aussi in-4, avec les Quastiones -
magistri Thomae Atrebatensis solute secundum Artem; et le De Philosophia
amoris 1'a été & Paris, en 1516. (Ibid.; Hain, Repertor..., art. Lullus).

Le De Articulis fidei sacrosancte et salulifera legis christianz a été publié
a Barcelone en 1504. (Hist. littér. de la Franc., tom. XXIX, p. 162-166).

11y a sous le nom de Raymond Lulle un autre Liber de quatuordecim
arliculis sacrosancte Romanee cutholice fidei dont une copie « dans le
n° 16119 de la Bibliothéque nationale, fol. 16; d’autres copies sont dans
les n°* 10520 et 10591 de Munich. » (Ibid., p. 113-124). Du reste, les mss.
is.;.-:smo de la Bibl. pat. contiennent divers ouvrages de Raymond

ulle.

Le Liber de orationibus et contemplationibus a été imprimé 3 Valenee
en 1521, et la Lamentatio sen Querimonia Raymundi a Majorque en 1606
avec une Vita Raymundi (Wadding et Sbaralea, Loc. cit.).

{3) Relativement & cet article, Eymerick a soin d'écrire: « Horum
« centum articulorum primus in duobus codicibus, quorum tamen
« unus ab alio est extractus, non invenitur taliter totaliter; sed, ut mihi
« videtur, qui satis legi, contuli et perlegi, invenitur @quipollenter seu
« consequenter. » (Director. inquisit., loc. cit., et Collect. judicior..., loc
cil., p. 233, in fine des 100 art.).

(4) Proposit. I-V.
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‘essence du Fils, par rapport & la personne, est engen-
tandis que l'essence du Pere, au méme point de vue, ne
pas; qu'il y a, dans les personnes divines, en ce qui con-
sleurs relations, « deux passions », dans le Saint-Esprit,
x actions » dans le Pére, « une action et une passion »
le fils (1).
» I'Incarnation, il avance, entr'autres choses, que le
e ne comprend que par l'intermédiaire de I'dme du
it (2). .
ce qui regarde la mére de Dieu, il affirme qu’elle a péché
‘e la justice en ne désirant pasla mort de son flls (3).
ixageére les effets du péché originel, en disant que, par
'homme n'est pas digne de puiser la vie dans la créa-
ni d’exercer un empire sur elle, que, par lui, Dieu
vait pas de peuple dans le monde « (4). Quant au péché
i1, il estime que Dieu donne son adhésion au péché vé-
quand c’est pour éviter un péché mortel (5).
sujet de la grice, nous avons en Raymond un vrai pé-
n. Suivant lui, il n'y a pas a espérer, de la part de Dieu,
re griice prévenante que celle donnée au moment ot il
a créés; suivant lui, 'homme peut acquérir la vertu
neil veut et dans la mesure qu'il veut; suivantluiencore,
ut se sauver par les « vertus morales » et se ménager,
lles, la gloire du Paradis dans la proportion désirée (6).
rédemption est I'ccuvre de la bonté divine. Mais, s'il y
plus de damnés que de sauvés, « la miséricorde du
it aurait été sans grande charité. » (7) -
.mour de Dieu régne dans les 4mes du Purgatoire, mais
— c’est impossible — au méme degré que si elles n’y
raient pas (8).
ut-on prouver péremptoirement les articles de foi, les
:ments, le pouvoir du pape? — Non, dit Raymond (9).

’roposit. XVI, XVII, XX. Voir aussi Proposit. XV.
Proposit. XLIV.

Proposit. LIII.

>roposit. LVI, LVII, LVIIIL.

droposit. LVIII.

Proposit. LXIV, LXV, LXX.

Proposit. LXXVI. .
2roposit. XCIII.

Proposit. XCVI.
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Et pourtant — ce qui constitue dans une singuliére illusion
une nouvelle erreur — Raymond ne craint pas d’avancer que
cette doctrine lui a été communiquée par le Christ pour illu-
miner le monde ().

(1) Proposit. C.
En se reportant 3 Eymerick et du Plessis d’'Argentré, Loc. cit., 'on
trouvera l'indication des livres d’oit les propositions sont extraites.






CHAPITRE V

VAINES PRETENTIONS DE LA CREDULITE

Sous ce titre, nous parlerons des sorts, des divinations,
des sortiléges ou de la sorcellerie, de la cabale, du talisman.

Sorts.

On entend par ce mot la maniére de décider fortuitement
une chose incertaine et de deviner ce qui est secret ou futur.
Trois sortes de sorts sont & distinguer : sort de partage ou
de choix, sorts de consultation, sort de divination. Nous en
ajouterons une quatriéme que nous appellerons volontiers
sort d'opération.

Le premier s’applique, soit pour assigner dans un tout di-
visé le lot de chacun, soit pour attribuer & un seul ou & quel-
ques-uns la récompense a laquelle un plus grand nombre a
droit, soit pour désigner entre plusieurs coupables celui qui
sera frappé. De la cette expression : tirer au sort. Rien 14 qui
puisse devenir un sujet de blime, pourvu que la matiere soit
licite et que I'équité préside aux opérations. L'histoire sainte
fourmille de faits de cette nature. Nous rappellerons seule-
ment le partage de la terre promise, la division des vingt-
quatre classes des prétres, les deux boucs de la féte de I'Ex-
piation, dont I'un était immolé et I'autre conduit au désert. Ce
mode de procéder est multiple. Chez les Juifs, on placait d’or-
dinaire, pour opérer ensuite le tirage, les billets ou les noms
dans le pan d’une robe ou dans un vase ou calice (1).

(1) Prov., xvi, 33; Psal. XV, 5.
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Le sort de consultation a pour objet de manifesicr la vérite
dans ces deuxcas ; un coupable & découvrir, un sujet capable
a élever & une dignité. Si l'on agit sous l'inspiration divine, la
chose est parfaitement légitime. Clest ainsi que Saiil ful
nommé roi d’Israitl, Jonathas et Achan reconnus coupables.
C'est ainsi qu'un successeur fut donné a Judas dans le college
apostolique, procédé qu'on voit plusieurs fois mis en pra-
tique dans la primitive Eglise pour le choix des évéques. L'on
continuait alors & penser comme Salomon qui disait: Les
sorts sont jetés dans le pan de la robe, mais c'est Dieu qui les
régle (1). Si I'on était dans I’errcur, la bonne foi pouvail servir
d’excuse. Le droit canonique ayant statué depuis sur les pro-
motions dans la hiérarchie sacrée, il devenait teméraire ou
criminel de s’en Gearter. Cependant, faut-il condamner absolu
ment la pratique du sort en certaines contrées pour le choix
des magistrats? Non, mais 4 ces deux conditions : qu'on ne
suppose rien de surnaturel et que les candidats soient viai-’
ment aptes aux fonctions (2).

Le sort de divination n’est pas autre chose que la divination
elle-méme, dont nous allons traiter. Toutefois, nous signale-
rons immédiatement cetle espeéce de divination appelée le
sort des saints. )

Il y avait, chez les paiens, les sorts d’ Homére et les sorts de

Virgile. Cela consistait & ouvrir au hasard les poémes de ces
deux princes du langage mesuré et d'estimer les premiéres’
paroles qui s'offraient aux regards, un pronostic certain de
I'avenir. C'est un fait historique, quelques usages passérent
avec les dmes du paganisme au sein du christianisme pour
s’y maintenir plus ou moins de temps et avec plus ou moins
de tempérament. Ici, il ne pouvait étre question des ceuvres
des deux poetes paiens. On les remplaca par le livre sacré, la
Bible. Les sorts d Homeére et de Virgile deviurent les sorts des
Saints (3). Les sortes sanclorum se nommaient parfois aussi

(1) Prov., xvi, 33.

. (2) Nous avons, en France, le tirage au sorl pour la formation du
jury en matiére criminelle.

{3) Du Cange, Glossar. med. et infim. latinil., art. Sortes sanctorum;
Mémoires de littérature, tirés des registres de I'Acad. royal. des inscript.
et belles-let., in-4, tom. XIX, pp. 287 et suiv.: Recherches historiques sur
les sorts appelés communément par les puyens SORTES HOMERIGA , SORTES VIR-
GILIANE, elc. el sur ceux qui parmi lcs chrétiens onl été connus ~ous le nom
de SORTES SANCTORUM.
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les sorts des Apdtres et les sorts du Psautier (1), sans doute
parce que les Actes des Apitres et les Psawmnes 6tuient avec
I'Evangile les plus employés.

A cette croyance s’en ajouta une seconde, celle d'attribuer
la méme vertu aux premieres paroles dites ou chantées
quon entendait en entrant dans une église, et I'appellation
de sorts des saints s’étendait i elle (2.

C'était évidemment 13 une double superstition pratiquée au
secin de I'Eglise et malgré ses défenses (3}. La premisgre était
parfois méme appliquée & la nomination des évéques. Deux
faits sont a citer.

L’un concerne 1'élection de saint Martin de Tours : « Tous

"« le jugeoient, écrit Fleury, trés digne de I'épiscopat, hors un
« peiit nombre qui s’y opposoicnt, méme des évéques. Ils di-
« soient que c’était une personne méprisable par sa mauvaise
« mine, ses cheveux mal faits, son habit mal propre. Mais le
« peuplese moqua de ces reproches, les comptant pluldt pour
« deslouanges. Il fut méme frappé d'une rencontre imprévue.
« Le lecteur qui devoit lire ce jour-la, n‘ayant pu percer la
« foule, un des assistants prit le Psawtier ct lul le premier
« passage qu’il rencontra. C'était ce verset du psaume vine :
« Vous aves tiré la louange de la bouche des enfants, ¢ cause
« de vos ennemis, powr détruire Uennemi et (e défenseur, car

on lisoil alors ainsi, au licu que nous lisons & présent :

« l'ennemi et le vengeur. Or, celui qui s’opposoit le plus a I'é-

« lection de saint Martin, étoit un évéque nommé Defensor.

Tout le peuple crut qu’il ¢toit marqué par ce mot du psaume,

« ¢t que Dieu en avoit permis lu lecture pour faire conuaitre
« sa volonté. Il s'éleva un grand cri et le parli contraire fut

confondu (4) ».

Le second fait se rapporte il'élévation de saint Agnan surle

sieged'Orléans. Il estainsi nareé dans les Mémoiresde I'Acadé-
miedes inscriptions ¢t belles-letires: « Sainl Kuverle qui occu-

« poitlesiegedecette ville sur la fin duve sitcle, se trouvant

« accablé par lavieillesse et voulant le désigner (saint Agnan,

<

<

a2

«

~

{1} « ... super sortes quas sanctoram sci Apostolorum vel Psalterii
vocant..., « (du Cange, art. cit.).

2) Mémoires de littér..., vol. cit., pp. 504 ct suiv.
13) 1bid., pp. 307 et suiv.
(4) Nizt, ecelésiust., live XVIj chap. XXX.
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«
«
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pour son successeur, le clergé et le peuple s’opposérent
vivement & ce choix ; saint Euverte prit la parole et leur dit:
Si vous voulez un évéque agréable a Dieu, siches que vous
deves mettre Agnan @ ma place. Mais, pour leur faire con-
roitre clairement que telle étoit la volonté de Dieu, apris
que ce prélat edt indiqué, selon la coutume, un jetine de
trois jours, il fit mettre de coté sur l'autel des billets

- (brevia), et de l'aulre les Psawmes, les Epitres de saint

Paul et les Evangiles. Ce que lhistorien que je cite
appelle ici (brevia), c'étoit apparemment des billets sur
chacun desquels on écrivoit le nom d'un des candidats.
Saint Euverte fit ensuite amener un enfant qui n'avoit point
encore l'usage de la parole, et lui commanda de prendre au
hasard un de ces billets ; I'enfant ayant obéi, il tira celui

« qui portoit le nom de saint Agnan et se mit a crier & haute
« voix : Agnan est le pontife que Dieu vous a choisi. Mais

saint Euverte, continuc I'historien, pour satisfaire tout le
monde, voulut encore interroger les livres saints ; le pre-
mier verset qui se présenta dans les Psaumes fut celui-ci :
Heureur celui que vous aves choisi et pris! il demeurera
dans votre temple (1); on trouva dans saint Paul ces mots :
Personne ne peut mettre un autre fondement que celui qui a
été posé (2), et enfin dans I'Evangile ces paroles : C'est sur
celte pierre que je bdtirai mon Eglise (3). Ces témoignages
parurent si décisifs en faveur de saint Agnan, qu'ils lui

. réunirent tous les suffrages et qu'il fut placé aux acclama-

tions du peuple surle siege d'Orléans (4) ».
On avait aussi parfois recours a cette superstition pour de-

viner les actes futurs de I'évéque élu : » On s‘avisa, dit.Ber-

«

«

«

«

gier, lorsqu’'un évéque étoit sacré et apres qu'on lui avoit
mis I'Evangile sur les épaules, d'ouvrirlelivre et de prendre
le premier passage qui s’offrait pour une prédiction de la
conduite future du nouvel évéque... Cette coutume & la-
quelle la malignité eut beaucoup plus de part que la super-
stition, produisit souvent de trés mauvais effets : plus d’une
fois le ficheux présage, tiré des paroles de I'Evangile, indis-
posa d'avance les peuples contre leur nouveau pasteur et

(z) LXIV, 5.

(2) I ad Cor., 1II, 11.

(3) Matth., XVI, 18.

(4) Mémoir. de littér..., vol. cit., p. 295-296.
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servit a rendre odieuse la conduite de quelques-uns qui ne
méritoient pas cette espéce d'opprobre; souvent aussi les
espérances favorables que l'on avoit concues de quelques
personnages sur le méme préjugé, furent trompées par
I'événement (1) ».

Enfin, le sort que nous serions porté i nommer sort d'opé-
ration, est le sortilége lui-méme que nous définirons dans
un instant. C'est dans ce sens qu'on dit : Jeter des sorts.

"’ R/ A

DIVINATIONS.

Dieu s'est réservé la connaissance des ceeurs et de 1'avenir.
La curiosité humaine a 0sé prétendre entrer en participation
de cette connaissance. De la cet art fallacieux tellement en
vigueur dans les nations paiennes, que, lui aussi, il passa en
partie avec elles, pour s’y implanter, dans I'Eglise qui ne ces-
sait pourtant de le combattre. Nous venons de nommer la di-
vination dont I'étymologie se découvre dans ces mots latins:
divina actio ou mieux divina notio. D'aprés la premiere éty-
mologie, Dieu contribuerait lui-méme par I'harmonie des lois
qu'il a imposées au monde, i ces révélations ou prédictions :
c'est une erreur en dehors des phénomenes dont 'apparition
est périodique ou qui sont les résultats nécessaires de causes
connues. Sil'on s’en tient & la deuxiéme étymologie, il faudra
dire qu'on est simplement associé & la connaissance divine :
c'est aussi une erreur, mais on ne fait pas intervenir I'étre
supréme. Dans le sens large, la divination est la recherche
vaine etillicite des choses cachées. Dans le sens restreint et
aussi le plus ordinaire, c'est cette méme recherchedes chases
futures. .

Nous disions tout & I'heure que la divination en quelques-
unes de ses pratiques s'était introduite au sein du christia-
nisme. En effet, les idoles étant jetées & terre et les sacrifices
sanglants ayant cessé, il n'y avait plus généralement place
pour les oracles des pythonisses et des aruspices. Mais les au-
ires espeéces de divinations restaient, par exemple, pour citer
et définir les principales : la nécromancie, la géomancie, la
pyromancie, I'hydromancie, la chiromancie et surtout I'astro-
logie judiciaire.

(1) Diction. de théol., art. Sors des saints.
Voir. aussi Mémoir. de littér..., vol. cit., p. 298.
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La nécromancie se pratiquait par F'évocation des morts, la
géomancie parlinspection de certains corps terrestres,’hydro-
mancie par celle de I'cau, la chyromancie par I'examen des
lignes des mains ; la pyromancie croyait arriver a son but en
s'arrétant & la forme ou & la pureté de la flamme ; I'astrologie
judiciaire portait s¢s visées plus haut : elle croyait lire dans
les astres.

Toutes ces praliques ne sauraient étre autres choses que de
véritables superstitions. Sielles supposent un pacte tacite ou
formel avec I'ennemi de Dieu et des hommes, clles présentent,
en outre, le caractere d'une véritable impiété (1).

Sortiléges ou Sorcellerie

Ces expressions sont synonymes de magie noire ou malé-
fice. La magic noire est I'art d'opérer des choses surprenan-
tes par des moyens surhnmains. Par 1a, elle se distingue de
la magie blanche qui consiste & produire des cffets extraor-
dinaires, mais par des moyens purement humains, comme la
prestidigitation ou I'application de certaines lois de la nature.
La magic noire a pour but de faire du mal soit aux hommes,
soit aux animaux; d'ou le second nom qu'clle porte : malé-
fice. Sur les dlres animdés, clle opere par charmes, enchante-
ments, fascination, philtre ; elle va méme jusqu'a travailler
ales frapper de maladies. Dans la nature, elle prétend com-
mander aux lois qui y président, soit qu'elle tente de procéder
par dérogation & ces lois, soit qu'elle s'applique & produire
instantanément des phénomenes marveilleux, comme des
orages dans un ciel pur (2.

(1) On peut indiquer encore :

L’Arcomancie ou la divination par les phénomenes de I'atm ispheve
La cartomaucic ou la divinatiou par les cartes;

L meiromancie, Foneirocritic ou la divination par lcs son es:

L.a rhabdomancie ou la baguette divinatoire ;

1.7 eleidomaneie ou la divination par une clef,

lci, comume dans le corps de I'exposé, nous renvoyons aux traiteés

“speciaux pour P'explication de ces pratiques et ausst pour quelques

autres especes de divination.

(») Nous ne parleroas pas de ce que vulgairement 'on désigne par
sorciers et sabbat des sorciers.

« Le peuple. dit Bergier. entend par sorciers ccux qui ont le pouvoir
« de se laire transporter dans les airs pendant la nuit pour aller dans
« des licux ecartés adorer le diable et se liveer aux exces de l'intempé-
« rance ot de Uimpudicité. Onsait que cette erreur n'a aucun foadement,




T RT———

DOGTRINALES i61

Nous dirons de la magie noire ce que nous avons dit de la
divination : ce sont de vérilables superstitions qui, dans!’hy-
pothése d'une intervention surnaturelle, deviennent crimi-
nelles et impies.

L'on a dii remarquer que, en visant le cdté surnaturel de ces
diverses pratiques ou croyances appclées sorts, divinations,
sortileges, nous employions desexpressionsassez peu affirma-
tives. Il fallait alors définir et préciser ces actes de crédulité.
Ceci fait, la question se pose logiquement en ces termes : Quel
est 'enseignement théologique sur le chapitre du surnaturel?
Y a-t-il du vrai ? Y a-il du faux? Tout est-il vrai ? Tout est-il
faux?

Nousavons parlé des paiens. Quant & eux, ils croyaient que
tout était animé et gouverné par des divinités et que les hom-
mes pouvaient avoir commerce avec elles; conséquemment
que ceux-ci, par des prieres, des cérémonies, des sacrifices,
pouvaicnt obtenir de celles-la la connaissance de choses
cachées et la faculté de produire des merveilles. Cette
croyance, que ne rejetaient pas les philosophes, ainsi envisa-
gée, ne reposait sur aucune hase solide, et il lui était impos-
sible de s’'introduire ou de se maintenir au sein du christia-
nisme qui préchait si clairement I'unité de Dieu.

Mais, & la placedes divinités dont il proclamait le néant, le
ehristianisme enseignait I'existence des démons conservant
leur intelligence supérieure et quelque chose de leur empire
d’autrefois surla nature.

En remplagant les divinités par les démonus, cette croyance
pouvait assez naturellement s’'imposer et s'imposa en effet,
tant elle se montrait tenace, a un certain nombre d'émes chré-
tiennes.

Cette croyance était-elle en droit d'invoquer en sa faveur
des faits avérés de I'intervention démoniaque. ?

D'abord, nous convenons sans la moindre hésitation que
I'imposture s'est souvent, trop souvent jouée de la crédulité ;
et nous répéterons volontiers cetlc parole : Le devin ou le sor-
cier est un fourbe, et celui qui le croit un sot.

]

que le prétendu sabbat des sorciers est l'effet d'un délire et d’'un
« déréglement de l'imagination... Ce fail est prouvé par des expé-
« riences irrécusables... Parmi tous les faits rassemblés par les divers
« auteurs qui ont écrit sur ce sujet, il n’y en a aucun de bien avéré, et

qui prouve qu’il y a 14 un pacte réel et cflectif entre le démon et les
« prétendus sorciers. » (Dictionn. de theol., art. Sorcelleric).

i1
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Ensuite, nous écrirons avec Bergier, d'une part:« En géné-
« ral, s'armer de pyrrhonisme et nier tous les faits, accuser
« d'imbécillités et de fourberies tous les auteurs anciens ¢t
« modernes, atiribuer tout a des causes naturelles que I'on ne
« connait pas et que 'on ne peut assigner, ¢'est une méthode
« tres peu philosophique: elle prouve qu'un homme craint
« les discussions, et ne sc sent en état de rendre raison de
« rien (1) » ; et, de l'autre, nous ajouterons avec Bayle lui-
méme : « Les histoires de tousles tems et de tous les lieux
« raportent, et & I'égard des songes et & I'égard de la magie,
« tauntde faits surprenans, que ceux qui s'obstinent & tout
« nier se rendent suspects, ou de peu de sincérité, ou d'un
« défaut de lumiére qui ne leur permet pas de bien discerner
« la force des preuves; une préoccupation outrée ou un cer-
« tain tour d’'esprit naturel leur bouche I'entendement, lors-
« qu'ils comparent les raisons du pour avec les raisons du
« contre. (2) »

La citation de Bergier comprend lec paganisme comme le
christianisme. Mais il faut dire alors que les agents surnatu-
rels d¢taient les mémes, c'est-d-dire les démons sous des
noms différents.

Les anges déchus aiment, du reste, & se faire adorer comme
des dieux.

L'Eglise condamnait I'imposture aussi bien que la supers-
tition et I'intervention démoniaque.

L'archevéque de Seuns, I'évéque de Paris, l'inquisiteur de la
foi et I'Université, de concert avec la Faculté de théologie et
celle de décret, portérent, ala fin du xmre siecle, un décret
visant les livres qui traitaient surtout des deux derniers
points. Nicolas Eymeric a reproduit la substance du décret
dans ce passage, dont nous donnons la traduction, de son
Directorium inquisitorum : « En France, c’est-d-dire & Paris»
« I'évéque du lieu, l'archevéque de Sens et l'inquisiteur
« de l'ordre des Fréres-Précheurs, de l'avis bien motivé
« (de magno consilio) des maitres en théologie ct des doc-
« teurs en décret, porterent une sentence condamnant
« (sententialiter condemnarunt) comme err.nés, sacriloges
« et blasphémaltoires tous les livres de divinations et de
« sorts, & savoir: les livres de nécromancie, de géoman-

(1) Dictionn. de théol., art. Magicicn, Mcgie.
(2) Diction. hist. ¢t crit., art. Majus !Junianus), remarq. D.
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cie, de pyromancie, d’hydromancie, de chiromancie; les
livres des dix anneaux de Vénus, tant dautres de la
Gréce et de la babylonienne Germanie, les livres des
quatre miroirs, ayant méme origine (/ibros quatuor speculo-
rum, eorumdem), les livres des images de Tobic Bantricat,
ceux des images de Ptolémée, le livre du mage Hermds a
Aristote, livre formé de I'enseignement d'Aros ou Gabriel
parlant de la part de Dien (quem librum dicunt Aros,
id est Gabrielem, docuisse a Deo), livre dans lequel se
trouvent consignées d'horribles invocations et de détesta-
bles encensements (fumigationes). Dans tous ces livres, ily
« a des pactes, des alliances avec les démons, des invoca-
« tions, des sacrifices, toutes choses qui, implicitement expri-
« mdées, sentent en plein I'hérésie. (1) »

AR A R A A A A

a a a &

Le lecteur a remarqué que le décret vise, en méme temps,
d’autres livres et d'autres superstitions: ce sont les livres qui
renferment des données sur la cabale ¢t le talisman, double
superstition qui attribue des effets merveilleux, 'une & la
combinaison de certains mots ou de certaines lettres, voire
de certains chiffres, I'autre 4 des images ou représentations
soit astronomiques, soit magiques ou grotesques, le tout
accompagné d'expressions inintelligibles, ¢'est-3-dire cabalis-
tiques.

Cette superstition a la méme origine que les précédentes,
origine que Bergier expose justement en cesquelques lignes:
« Pour invoquer le secours des bons génies, pour gagner
leur affection », il paraissait indispensable aux paiens « de
savoir leurs noms » ; et, quand on neles savait pas, I'on en for-
geait, croyant « que la prononciation avait la force d'évoquer
« les bons génies, de les faire agir, de mettre cn fuite les
« mauvais esprits. De 14 vint la superstition des mots effica-
« ces par lesquels on croyait pouvoir opérer des prodiges, la
« confiance aux talismans ou aux mdédailles sur lesquels ces
« noms mystérieux étaient gravés, etc. » Le méme théologien
écrit ensuite avec non moins de raison : « On ne peut guére
« douter que lesJuifs n'aient fond¢ sur ce préjugé 'opinion
« qui régne parmi eux, que la prononciation du nom hébreu
« deDicu pcut opérer des miracles; la superstilion qu'ont

S.l) Direct. inquil., par. II, queest. XXIV.
a Collect. judicior..., loc. cit., p. 265, qui transcrit ce passage, place
le jugement « circa annum 1290 », et a I'/ndex « an. 1295. »
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« eue leursdocteurs d’en changer les points voyelles, pour que
« {a vraie prononciation de ce mot fit ignorée, de I'appceler
« ineffable, etc. Ils ont forgé un art prétendu de décomposer
« tes mots de I'Ecriture Sainte, de trouver la valeur numéri-
« que des lettres, de fonder ld-dessus des mystéres et des
« dogmes qu'’ils croient sérieusement. (1) »

La Faculté de théologie en revenant sur le méme sujet a la
fin du x1v® siécle’ précisera davantage certains points. Nous
ferons et devrons faire cemme elle.

(x) Diction. de théol., art. Cabalc, mot hébreu qu‘, dans son acception
premiére, signifie tradition.




CHAPITRE VI

AUTRES DOCTRINES ET DECISIONS

I. Le franciscain Guillaume. — II. S8aint Thomas d’Aquin. —
II1. Gilles de Rome. — 1V. Encore Pierre Lombard.

Un religieux de l'ordre de Saint-Frangois, du nom de
Guillaume, avait en 1270, dans un sermon sur la féte de
saint Jean-Biptiste au couvent de Paris, émis les deux pro-
positions suivantes :

«Le libre arbitre a puissance naturelle pour recevoir la
« grice non parfois cfficace:

« Celui qui est damné n'a jamais été en grice, maisila

« toujours été Ismaél ou Judas et jamais Jean. » .
. La premiére proposition était pélagienne, la seconde con-
tredisait le dogme de 'amissibilité de la griace. La Facultéde
théologie, toujours gardienne vigilante de l'orthodoxie, in-
vita — ce qui était un commandement — le prédicateur a
une réparation publique de la faute publique : c'étaitune so-
lennelle rétractation que le téméraire repentant prononga
généreusement le lendemain (1).

Du Boulay et, aprés lui, du Plessis d'Argentré ont écrit que
ce religieux devint plus tard Constantiensis episcopus (2). Que

(1) Hist. Univers. Paris., tom. I1I, p. 180; Collect. judicior..., tom. I,
par. I, p. 173. Nous lisons & Vinder de la Collect. « ... compellitur a
Parisiensibus magistris. « ,

(2) Ibid.
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faut-il entendre ici par Constantia? Est-ce la cité normande?
Est-ce celle des bordsdu Rhin ? Le Gallia christiana ne compte,
A cette 6poque, d'évéque de ce nom ni & Coutancesni & Cons-
tance (1).

Une vacance de sept anndes s'est produite sur le siége de
Coutances entre la mort de Jean d'Essey et la prise de posses-
sion du successeur, Eustache de Rouen; quelques-uns ont
6té proposés ou méme nommés sans dtre confirmés ; parmi
eux, il ne se rencontre pas, non plus, de Guillaume (2).

I

La scconde sentence d’Etienne Tempier n'avait pas eu I'as-
sentiment unanime dela Faculté de théologie. Préalablement
ou subséqueniment, il y avait eu des dissidences.

Il parait bien, du reste, que la circonspection avait fait-
quelque peu défaut ou que le ztle avait été porté trop loin.
Certaines propositions inoffensives s'étaient trouvées frap-
pées. Dans ce nombre, on en comptait qui résumaient des
points de doctrines enseignés par Thomas d’Aquin. Ainsi, par
exemple, de ces trois propositions :

« Dieu ne peut multiplier les individus sous une seule
« espece sans matiére ;

« Les substances s¢parées sont quelque part par opération,
« et elles ne peuvent se porter d'un extréme & 'autre extréme
« ou au milicu qu'autant qu'elles veulent opérer dans un

.« extréme ou les extrémes ;

« Les substances séparées ne sont nulle part selon leur
« substance. »

La premiére est condamnée absolument ; les deux autres
conditionnellement : une, «si 'on entend que la substance
«.ne peut sans opération étre dans un lieu ou passer d'un
« lieu dans un autre »; la troisitme, « si on l'entend ainsi,
« que la substance ne soit pas dans un licu ; mais si on l'en-
« tend en ce sens que la substance soit la raison d'étre dans
« un lieu, il est vrai qu'elle n'est nulle part seclon elle-
« méme. » (3).

(x) Tom. XI et tom. V.
(2) Tom. XI, col. 882.
(3) Proposit. XCGVI, CClV, CCXIX.
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Les dissidences dont nous venons de parler s'accentuérent
au sujet du Docteur angélique. L'école se vit comme partagée
en deux camps. A la téte de ceux qui attaquaient cerlains
pointsdeladoctrine de Thomas d’Aquin se placaientdeuxillus-
trations, Henride Gand et Gilles de Rome (1). Leréle de ce der-
nier, en cette circonstance, n'est pas facile i définir. Nous le
voynns ici adversaire de Thomas d’Aquin. Nous serons assez
fondé & le croire, un peu plus loin, partisan du célébre doc-
teur jusqu’au point d'en exagérer certaines doctrines et de se
faire condamner & une rétraction. Parmi ccux qui se faisaient
un devoir de couvrir I'Ange de I'école, était un enfant de
Saint-Dominique, Robert Orphord ou Oxford (Robertus Orphor-
dius (2) ou Oxfordiusj (3). 1l appartenait & I’Angleterre par sa
naissance, a 'Université de Paris par ses études, (4) bicn qu'il
paraisse avoir seulement été docteur en théologie d'Oxford
ou de Cambridge (5). Son ardeur le mettait au premier rang.
des défenscurs. Il ne s'effrayait d'aucun adversaire et il n’hé-
sitait pas & diriger ses coups contre les plus habiles et les
plus forts (8). Sans aucun doute. il contribua a la victoire qui
devait se remporter au siécle suivant. Mais il ne vécut pas
assez longtemps pour s'en réjouir (7).

(1) Seript. ord. Pradicat., tom, 1, p. 431; Hist. Univers. Paris., tom., III,
P- bog.

(2) Seript. ord. Pradicat., tom. I, p. 431: « ... sic a Leandro Alberto
« nuncupatus, a Laurentio Pignon vero centum annis autea laudatus,
« sed Robertus Anglicus simpliciter dictus, a Lusitano autem Rodclphus
« Orphodius nominatus, sacra theologizz magister vel Oxonii vel Can-
« tabriz laureatus... »

(5) Ibid., o1 Y01 rappelle que Pits le nomme Oxfordius « quasi fuerit
Oxoniensis. »

(4) Hist. Univers. Paris,, tom. 1Il, p. 700e

(5) Serpt. ord.., ibide

(6) Script. ord. Pradicat., ibid.

Suivant Laurent Pignon, Robert écrivit:

Contra dicta Henrici de Gandavo, quibus impugnat Thomam de Aquino ;
Conlra primum HEgidii Romani Eremitz Augustiniani qui impugnat

Suivant Pits, sa plume aurait encore produit, et 4 la méme fin :

Contra Jacobum Viterbiensem; Contra quosdam Sorbonices, Jacques de
Viterbe, sans doute, se serait joint 4 Gilles de Rome.

Disons-le aussi, on lui donne, en plus, un beterminationum librum.

.. (7)L’on pense qu’il mourut vers 1292,
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11

Dans son enseignement, I'illustre Gilles de Rome avait for-
mulé certaines propositions (1) qui tombérent sous la censure
d’Etienne Tempier. Quelles étaient ces propositions? Sur quoi
portaient-elles spécialement? Double question qui doit de-
meurer sans réponse précise. Il y a lieu néanmoins de conjec-
turer que ces propositions se rapportaient a certains points
philosophico-théologiques traités non au gré de tous par Tho-
mas d’'Aquin et d'une facon inexacte par Gilles de Rome (2).
Quoi qu’il en soit, ce dernier était vivant : premier motif d'une
rétractation. Il s’était prononcé contre la censure épiscopale.
indisposant ainsi a son endroit 'auteur de la sentence et ceux
qui y avaient pris part : deuxiéme motif pour imposer un
désaveu. Le désaveu fut demandé par le prélat. Loin d'adhérer,
Gilles prit la plume pour se défendre : « Je voudrais, disait-il
« au sujet des articles de la censure d’Etienne Tempier, que
« ces articles eussent été rédigés avec plus de réflexion (ma-
« turiori consilio); il est probable qu'ils seront un jour sage-
« ment amendés; pour le présent, je vais, autant que je le
« pourrai et comme je le pourrai, défendre la proposition
« condamnée » (3).

L’affaire ayant ét¢ portée & Rome, il s'engagea & se sou-
mettre a la décision pontificale. Honorius IV écrivit alors &
Ranulfe d’Humbliéres, successeur d’Etienne Tempier, de con-
voquer une réunion pléniére des docteurs de la Faculté de
théologie de Paris pour recevoir la rétractation, aprés en
avoir réglé les points. La réalité répondit & la promesse:
Gilles formula humblement le désaveu imposé. La lettre pon-

-

(1) « Olim Parisius vacans studio », dit la lettre pontificale dont il va
étre question, « aliqua... dixerit et redegerit in scripturam. »

(2 « Egidius scilicet commentarios physicee et metaphysice in libros

Aristotelis tradiderat, in quibus noannulla dicta reprehensione digna
« videbantur. Hand scio an de voluntate etiam et libero arbitrio ambigua
« quaedam dixerit que Stephanus Parisiensis ex consilio doctorum pros-
« cripserat... Sententiis enim S. Thoma adhzrens Agidius super
« eisdem capitibus qua Parisiensis censura, pretermisso F. Thomee
« nomine, rejecerat, forsitan non tam accurate quam divus Thomas
« doctrinam istam enuantiavit. » (Cotlect. judicior..., tom. I, par. I, p. 236,

(3) Git. et trad. de M. Hauréau, Hist. de la philos. scolast., par. 1ls
tom. 11, Paris, 1880, p. 168, d’aprés Quodlibet. 11, queest. vii.
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tificale est de 'année 1285 (1), et l1a solennelle rétractation
aussi 2).

Iv

Le nom de Pierre Lombard revient de nouveau sous notre
plume. Cet illustre mattre avait avancé d'autres propositions
inexactes ou ne présentant pas un sens doctrinalement assez
précis. Ces propositions furent « non proscrites par un décret
« solennel de la Faculté de Paris, mais rejetées d’'un com-
« mun accord par les docteurs ». Cel accord s'établit vers
1300 (3). Au nombre de vingt-six, clles étaient cxtraites des
quatre livres des Sentences. La quatrieme de celles qui appar-
tiennent au premier livre est ainsi concue: « Dieu peut tou-
« jours ce qu'il a pu quelquefois, il veut ce qu'il a voulu, il
« sait ce qu'il a su », contient, prise en bonne part, une doc-
trine vraie. Quant & celle-ci, — c’est la premiére des quatre
& linstant visées — : « La charité par laquelle nous aimons
« Dieu et le prochain est le Saint-Esprit. » Saint Thomas
d’Aquin l'explique en ces termes : « L'intention du mattre
« n'est pas que ce mouvement de dileclion par lequel nous
« aimons Dieu soit le Saint-Esprit lui-méme, mais que ce
« mouvement de dilection est du Saint-Esprit » (4). Gilles de
Rome est moins indulgent sans doute : il rejette I'assertion
comme peu probable, mais en ajoutant qu’elle peut étre

(1) Reproduite dans Collect. judicior..., tom. I, par. I, p. 236, et dan~
Hist. Univers. Paris., tom. III, p. 472.

La lettre pontificale ordonnait de statuer sur la rétractation, « prout
« secundum Deum fidei catholice ac Parisiensis studii utilitati, de eoao-
« sensu majoris partis magistrorum ipsorum, videris expedire. » Elle est
datée « Roma, apud S. Petrum, Kalend. junii pontif. nostrian. I. »

(2) Collect. judicior..., ibid.; Hist. Univ. Paris., ibid. ; Rainaldi. Annal.
ecclesiast., an. 1285, cap. LXXVI-LXXVIL.

On ne saurait admettre, méme dans le sens dubitatif, ces lignes de
I'Hist. littér. de L1 Franc., tom, XXX, p. 429: « A en juger par le titre,
« inexact d’ailleurs sous quelques rapports, d'un manuscrit du college
« Penbroke, & Cambridge, Tractalus Egidii depluritate personarum cum
« articulis damnatis anno. 1223, on pourrait croire que le traité d’ou elles
« étaient extraites roulait sur la pluralité des personnes de la Trinité, et
« que les articles dont il est question ensuite dans le manuscrit sont
« ceux qui commencent par celui-ci : Quod Deus non est irinus et unus,
« et qui furent condamnés en 1277 par Etienne Tempier, »

(3) Collectio judiciorum..., ibid., p. 119.

(&) Sum. tot. theol., secund. secund., quaest, XXIII, art. II.
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tolérée ct qu’elle ne contient rien de pernicieux (1). Les propo-
sitions, vraiment répréhensibles, se réduiraient donc a vingt-
quatre (2). Nous reproduisons, a la fin de ce volume, en tra-
duisant, la liste des vingt-six telle qu’'clle a été dressée (3).

(1) Quodlib. VI, queest. V: Sic opinio communis multo probabilior et
« multo rationabilior est quam opinio magistri; sed propter hoc non
« sequitur, si probabilior est ea opinio quam alia, quod alia non possit ut
« oplnio sustineri. »

(2) Appendice 1I1.

(3) Nous la trouvons dans la Collectio de du Plessis d’'Argentré, Loc. cit.,
p- 118-119, avec lindicaticn des endroits d’ou les propositions soat tirées.

Cette liste se rencontre aussi, et dans les mémes conditions, 2 la fin
du Livre des Sentences avec ces mots qui précédent: Isti sunt articuli in
quibus magister Sententiarum non tenelur communiter ab omnibus.




DEUXIEME PARTIE
REVUE LITTERAIRE

LIVRE I
LES UBIQUISTES

CHAPITRE L
UN SAVANT

MICHEL ScoTt (1)

( - 1290 OU 1291)

Suivant Leland, Bale et Pits, Michel aurait recu le jour
en Angleterre sur le territoire de Durham et le nom de
Scot serait patronymique. Leland affirme qu'il tient la chose
de bonne source (2). Néanmoins !'opinion qui lui donne
I'Ecosse pour patrie et la dénomination Scot pour surnom tend

(1) Ou Schott, dit Daunou (ist. littér. de la Franc., tom. XX, p. 43.}

(2) Commentarii de Scriptoribus Britannicis, Londres, Oxford, 1709, 8°,
p- 254 ¢ « Michael, proprio nomine Scotus dictus non a regione natali,
« nam a fide dignis didici eum in Dunolmensi ditione genitum et ortum
« fuisse et prima in literis incrementa Dunolmi imbibisse. » Tanner, Bib,
Brit. Hibern., Londres, 1748, p. 525, répéte ces mémes paroles.
Voir Bale, Script. illust. majoris Britanni:e, Bale, 1359, in-fol., p. 3531 ;
Pits, Deillust. Angl, scriptsr., an. 12go. .
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aujourd’hui & s'établir (1). Cette dénomination indique d’ordi-
naire chez d'autres savants une origine écossaise ; et a cela se
joint la parole du célébre Walter Scot, caledonien par ses an-
cotres, lequel, prélendant 8tre dela méme famille que Michel
a consacré a cclui-ci quelques stances dans son Lai du
dernier ménestrel (2). Dans cette derni¢ére opinion, Michel
serait né i Belwearie dans le comté de Fife.

Une non moins grande incertitude régne sur I'année de la
naissance. Les trois biographes anglais précités gardent le
silence sur ce point. Daunou, dans le cas ol il faudrait se
prononcer, préférerait 1214, année qui concorderaitassez bien
avec celle généralement adoptée pour la mort de notre héros,
Pannée 1290 ou 1291. Mais voici qu'on a découvert a la Biblio-
thiéque nationale une copie d'une version, faite par Michel, de
la sphere d'Alpetrondji, dont nous parlerons, copie portant a
la fin: « Translatus a magistro Michaele Scoto Tholeti in die 18,
« die veneris, augusti, hora tertia, anno incarnationis Christi
« MCCXVII (3). » Sur une autre copie,d la méme Bibliotheque,
se trouve inscrite, selon I'ére de I'Espagne, la méme date {4).
M. A. Jourdain, autear de la double découverte, ajoute que.
eu ¢gard & cet accord eatre les deux dates, « leur exactitude
ne saurait étre mise en doute (5). » L'on a cru alors devoir
reculer la naissance de Michel jusque vers 1't nnée 1190.

Le futur savant a été étudiant & Oxford avant de I'étre a
Paris. Ses connaissances se complétérent donce dans cette der-
niére ville. Les mathématiques, en particulier, furent abordées
avec un notable succes (6). La palme la plus enviée était celle
du doctorat en science sacrée. Elle fut conquise; etle nouveau

(1) Hist. littér. de la Franc., art. de Daunou, tom. XX, p. 45 ; M. Hauréau,
Iist. de la philos. scolust., par. II, tom. I, Paris, 1880, p. 124, et dans
la Nouv. Biograph. génér., art. Michel Scot.

(») Hist. littér. de la Franc., vol. cit... p. 46.

Nous ne tenons pas compte de l'opinion de ceux qui s'avisent de
donner & notre savant pour pays natal Salerne ou Toléde. Ce sont des
assertions tout a fait gratuites. (Voir Jbid.)

(5) Ms. lat. 16654.

(4) Ms. lat. 7399. '

Dans le ms. 1035 de I'Atsenal, I'année 1207 est assigné i la traduc-
tion. Mais ce doit étre une faute de copiste.

() Recherches sur les anzicnnes traductions lalines d'Aristole, nouv.
édit., Paris, 1843, p. 133.

(6) Pits intitule son article : De Michaele mathematico, et Bale : Michael
mathematicus, si grande en ces connaissances positives fut la célébrité de
Michel !
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docteur se fit un nom glorieux au sein de la Faculté de théo-
logie (1). .

L’école de Toléde I'attira aussi. C'est 14 qu'il se serait initi¢
a la connaissance du grec, de l'arabe, de I'hébreu, et aurait
ensuite traduit, en se faisant aider d'un juif du nom d’André,
quelques livres d’Aristote, d’Alpétrondji, d'Avicennc et
d’Averroés. Une de cestraductions, celle de la Sphére d’Alpé-
trondji, porte la date de 1217, comme nous I'avons déja
marque (2j.

Il revint,aprés 1230, avec ses provisions littéraires (3). Nous
le suivons, aprés 1240, en Allemagne, captivant peut-8tre
I'admiration de Frédéric II (4),a qui il dédiait une Abréviation
d Avicenne sur le livre des animaux d’Aristote ().

Comment le théologien s’illustra-t-il & Paris ? Il y a tout lieu
de conjecturer que ce fut comme professeur. C'est méme le
sens obvie des expressions employées par l'historien du
Boulay, qui nous révele le fait de lillustration. Mais
comment se serail exercé ce professorat? Y aurait-il eu des
infermittences? Jusqu'a quelle épogue la parole du maitre se

(1) Hist. Univers. Paris., tom. IlI, p. 702: « Tandem factus doctor
« theologicus, magnum quoque in ea Facultate nomen decusque com-
« paravit; » et Tanner, Op. cil., p. 526 : « Conscendit etiam..., ad ipsa
« theologiz fastigia. » )

(2) M. Jourdain, Recherches..., ibid. )

Les trois biographes anglais, par nous nommés, paraissent avoir ignoré
ce séjour en Espagne, ainsi que Daunou dans son article de I'Histoire
littéraire de la France. Bale et Pits se bornent i faire voyager cet ami
de la seience.

(5) « Tempore Michaelis Scoti, qui, annis 1230 transactis, apparuit de-
« ferens librorum Aristotelis partes aliquas de naturalibus et mathe-
« maticis cum expositoribus sapientibus, magnificata est Aristotelis phi-
« losophia apud latinos. » (M. Hauréau, Hist. de la philosoph. scolast.
par. II, tom. 1, Paris, 1880, p. 124, cit. de I'Opus majus, p. 56-37).

(4) Pits, Op. cit., p. 375 : » Eum imperator Fredericus secundus habuit
in deliciis ».

(5) Bibl. de I'Arsenal, ms. 703 : « Frederice Romane imperator, domine,
« mundi, suscipe devote hunc librum Michaelis Scoti, ut sit gratia capiti
« tuo et torques collo tuo ».

Grangier, commantateur du Dante, et Nauds, dans son Apologie pour
les grands personnages qui ont csté faussemenl soupconnes de magie,
Paris, 1625, p. 497, rapportent que Michel aurait predit la mort de cet
empereur d’Allemagne. Voici les paroles de Grangier telles que nous les
lisons dans le Dictionnaire de Bayle, art. Scot (Michel): « Michel I'Escos-
« sois vescut soubz'empereur Frédéric Il et lui prédit le Jieu oit il devoit
« mourir, qu’il disoit estre Florence. En quoi le susdit empereur fut
« trompé A cause du nom équivoque; car il ne mourut pas a Florence,
« ville capitale de la Toscane, mais & la Pouille, & un chiteau nommé
« Fiorenzola ».



174 LES UBIQUISTES

serait-clle fait entendre? Autant d'interrogations que nous
sommes forcé de laisser sans réponses posilives. La proba-
bilité des intermittences s’'imposerait & cause des séjours de
I'autre ¢Oté des Pyrénées et du Rhin; mais la date de la
cessation définitive des cours demeurerait tout a fait incer-
taine.

Rentré enfin dans sa palrie, Michel fut en faveur sous le
régne d’Edouard 1, ui, dit-on, lui confia une mission en
Ecosse dans 'année si fatale pour ce pays, 'année 1286, et
peut-étre méme une seconde en 1290 (1).

Les dates indiquent que, dans 'hypothese ot Michel aurait
vu le jour dans les dix derniéres années du siccle précédent,
il était alors centenaire ou & peu prés. Mais un pareil ige
permet-il l'accomplissement de missions diplomatiques?
Assurément la date préférée par Daunou pour la naissance
de Michel leverait toute difficulté. En tout état de choses,
Michel aurait vécu fort peu de temps aprés la seconde
mission, puisque, nous le savons d¢ja, la datc communément
donnée pour sa mort, serait cette méme année 1290 ou la sui-
vante (2).

Le Dante, écho sans aucun doute du peuple contemporain,
a fait de cet homme, vraiment extraordinaire, un grand ma-
gicien et lui donne place, en son Enfer, & la fin du xx®chant:

Quell’ altro, che ne’ flanchi e cosi poco,
Michele Scotto fii; che veramente
Delle magiche frode seppe il giuoco.
Ces vers, Grangier les a fait passer ainsi dans notrelangue :
Cest aultre qui aux flancs faict monstre si petite,
Fut Michel 'Escossois, lequel abondamment,
Des charmes de magic eut 'art au cceur escripte (5°.

Folengo a consigné la méme opinion dans son potme ma-

caronique:

{1) Hist. liltér. de lu Franc., vol. cit., p. 46.

Dans la seconde mission, il se serait agi de conduire la princesse Mar-
guerite de Norwege en Ecosse ; et il aurait été un des deux ambassadeurs
chargés d’aller la chercher.

(2) Il aurait prédit sa mort, comme il avait prédit celle de I'empereur
d’Allemagne. Elle devait étre causée par la chute d’une pierre : « Ce qui
« ne faillit pas, dit encore Grangier, pour ce qu'un jour, comme il estoit
« & l'église, la teste découverte, pour adorer le corps et le sang de
« J.-C., la corde de la cloche que l'on sonnoit fit tomber une grosse
« pierre sur sa teste, et incontinent il jugea qu’il mourroit, ce qui
« arriva soudainement ». (Dictionn. de Bayle, art. cit.)

(3) Bayle, Dictionn., art. cit.; Hist. littér. .., vol. cit., p. 44.
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Consecrare facil freno conforme per ipsos (les diables).
Cum quo vincit equum nigrum nulloque vedutum,
Quem quo vult, tanquam turcherca sagitta, cavalcat (1),

Et encore:

Ecce idem Scotus, qui, stando sub arboris umbra,
Quattuor inde vocat magna cum voce diablos (2).

Walter Scot ne devait pas déroger a la tradition vulgaire ct
poétique. Cela était d'une trop grande ressource pour lui.
Aussi, dans les stances sus-désignées, nous représente-t-il
Michel, avec « sa baguette dans la caverne de Salamanque »,
faisant, « quand il voulait sonner les cloches de Notre-Dame,
tant s'étendait son art et sa puissance », puis se repentantala
mort et prononcant « des paroles formidables qu'on ne
« pourrait répéter sans faire écrouler sur sa tombe tout
« I'édifice qui la renferme (3). »

Naudé, voulant faire justice de cette tradition, s’estexprim¢é
en ces termes: « Et pour ce qui est de lauthorité formelle
« du Dante et de Merlin Coccaie (4), elle ne peut rien conclure
« 3 nostre préjudice, puisque ces deux poetes ont tiré une
« telle narration de la bouche du vulgaire, pour en embellir et
« rehausser leurs poémes, et que Cicéron se mocque a bon
« droitde ceux qui veulent prendre ce que disent les poétes
« pour des asseurez tesmoignages, parce qu'il y a bien de la
« différence entre les conditions d’un poéme et d’'une histoire :
« Quippe cwn in illa ad veritatem referantur omnia, in hoc
« ad delectationem pleraque (3). »

Notre appréciation r.’est pas différente. Nous estimons donc
qu'il dut étre magicicn dla maniére d'Albert-le-Grand auquel
d’ailleurs, on 'a parfois comparé. Cest surtout lc savant dans
les sciences naturelles que la croyance commune et I'imagi-
nation poétique ont voulu élever jusqu’'a unc hauteur surhu-
maine. Tel est aussi en partie le jugement de Pils (8). Ce

(1) Nouv. Biograph, génér., art. cit. )

(2) Hist. littér. de la Franc., vol. cit., p. 44.

(3) Hist. littér. .., vol. cit., p. 46.

(4) Pseudonyme sous lequel Folengo a publié son poéme.

(5) Apologie. . ., Paris, 1625, p. 498.

(6) Loc. cit. : « In praedictionibus futurorum ex inspectione motuum
« cursuum, conjunctionum, siderum, planetarum et aliorum ceelestium
« corporum; item in exercitio et praxi mirabili magie naturalis tam
« occultos pene!.rgtvit rerum abstrusarum recessus, tam reconditos pri-
« scivit et preedixit effectus, ut apud vulgus pro necromantico haberetur.
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qu'en peut reprocher au savanl, i juste titre, c'est, comme
tant d autres de ses contemporains, d'avoir eu un trop grand
faible pour I'astrologie judiciaire et méme pour la chiro-
manucie.

N'aurait-on pas unautre reproche i lui adresser, celui d’avoir
peut-¢ire volontairement contribué— ce que faisait Albert-le-
tirand == & accréditer 'opinion cemmune? L'on raconte, en
effet, qu' | se plaisait & inviter ses amis & des festins pour
leur ménager une premiére surprise, celle d'une table non
servie et d'une cuisine dépourvue, puis une seconde table,
celle d’un repas somptucux qui se servait comme par enchan-
tement, et I'hdte ajoutait gracicusement : « Cecy vient de la
cuisine du roy de France et cecy de celle du roy d’Espagne ;
cela vient d'Angleterre (1,... » Il n’y a rien la qui ne puisse
s'expliquer naturellement.

En Michel Scot, au point de vue littéraire, il y a le tra-
ducteur et 'auteur.

Ni Albert-le-Grand ni Roger Bacon ne le considérent
comme un habile ou bien exact traducteur. Le premier lui
reproche de n'avoir pas bien compris Aristote; le second de
n‘avoir guere donné au public que les traductions du juif
André (2).

Nous avons déja nommé les auteurs traduits. C'est a tort
qu'on attribue seulement a Michel la traduction de I'Histoire
des animaur d’Arislolc: il a aussi « mis en latin, d'apres
« I'arabe, le traité De I'Ame, puis le traité Du Ciel et du
« Monde, etles commentairesd'Averroés sur ces deux traités»,
diverses versions dont plusieurs fois triés probablement s’est

« Prudentum tamen et cordatorum hominum longe aliud fuit judicium,
« qui potius perspicax ejus in scrutandis rebus abditis admirabantur inge-
« nium, laudabant industriam... »

, l(_:) Bayle, Lictionn., art. cité, d’aprés Marcel, chap. VIII de la Délectable
olee ;

(2) Le premier a écrit : « ... Michael Scotus, qui in rei veritate nescivit
« naturas nec bene intellexit libros Aristotelis». Le second dit, de son
coté : « Michael Scotus, ignarus quidem et verborum et rerum, fere
« omnia qua sub nomine ejus prodierunt, ab Andrza quodam judeo
« mutuatus est ». (Paroles empruntées 3 M. A. Jourdain, Recherches...
déjad cit., pp. 135, 154, et puisées dans Opcra d'Albert-le-Grand,
tom. II, p. 140, et dans Opus majus, de Roger Bacon, Préf.)
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emparé I'art de 'imprimerie (1). Sa plume s’exerca égale-
ment sur le De Substantia or bis de ce dernier écrivain (2).

Si on peut le considérer comme le premier introducteur
d’Averroés dans le monde latin (3), on est en droit de penser
de méme en ce qui concerne Avicenne. Et, ici, ce n’est pas
seulement comme traducteur, c'est aussi comme abréviateur :
a la translation en latin de la version arabe des livres du
Stagirite, I'on doit ajouter les Abbreviationes Avicenna, qui
seules paraissent avoir été imprimées {4).

Nous savons que Michel Scot fit passer dansla langue latine
le Traité de la Sphére écrit par Alpétrondji (5). On lui atiribue
aussi un commentaire sur un autre traité analogue, celui de la
Splera mundi par Jean de Holywood ou de Sacro Bosco, opus-
cule trés incomplet et qui pourlant a eu dans la suite plus de
soixante-cinq éditions (6). La version est demeurée ing-

(1) Bale et Pits.

{2) Hist. de la philos. scolast., loc. cit., p. 125.

M. Hauréau écrit : Ces traductions « se lisent dans la plupart des ma-
« nuscrits latins ol sont réunis les commentaires d’Averroés, et, si nous
« m'avons pas pris le soin de rechercher et de comparer toutes les édi-
« tions de ces commentaires, nous pouvons cependant affirmer qu'une
« des plus récentes, celle qui fut publiée par lea Juntes en 1550, con-
« tient les versions de Michel Scot. »

VYoir, & notre Bibl. nat..., les ms. lat. 6504, 14385, 15453, 16151, 16153,
16156, 17155, lesquels renferment également ces traductions, tantot les
unes, tantot les autres.

Dans le ms. 34 7D dela Bibl. Mazar., nous avons la traduction et le com-
mentaire du De Celo et Mundo d’Anstote, avec cette dédicace : « Tibi,
« Stephane de Pruvinio, hoc opus quod ego Michael Scotus dedi latine ex
« dictis Aristotelis, specialiter commendo, et si aliquid Aristoteles
« incompositum, incompletum dimisit de constitutione mundana, in hoc
« libro reperies cu_|us supplementum ex libro Averroys, quem simi-
« liter dedi latine .....

(3) M. Renan, Averroos et U'Averroisme, o° édit., Paris, 1861, pp. 205
et suiv.

(#) « Dans une édition de quelques opuscules d’Avicenne et d'Alfarabi,
publiée 4 Venise en 1509. » (Noeuv. Bingraph. génér., art. Mu hel Scol.,
par M. Hauréau.)

(5) M. Jourdain a écrit sur Nour-Eddin Alpetrondji de Séville : « I
quitta le christianisme pour embrasser la religion de Mahomet, mais
« conserva son ancien nom dans sa nouvelle religion. Alpetrondji écrivit
« peu de temps aprés Azarchel qui avait introduit un nouveau systeme
« d’astronomiie, et ilcomposa d'aprés ces principes son traité de la Sphére.
Ce traité eut une grande influence sur les connaissances astronomiques
« du xne siécle, o Albert, Vincent de Beauvais et plusicurs autres sco-
lastiques en firent un fréquent usage ». (Recherches. .., p. 132.)

(6) Ce Joannes de Sacro Bosco, anglais d'origine, fut éleve d'abord,
puis professeur & I'Université de Paris, ou ses lecons, roulant sur les
mathématiques et l'astronomie, etalent goutées. On place sa mort en
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dite (1), tandis que le commentaire Super Auctorem Sphera
a eu deux éditions au moins (2).

Nous avons dans ce commentaire une czuvre plus ou moins
originale. D'autres ccuvres de méme nature, tant imprimées
qu’'inédites, sont & meniionner. C'est I'auteur que nous avons
maintenant en vue.

Les ceuvres imprimées ont pour titre et pour sujet :

De Cheromantia, superstition dont notre savant n'a pas su
se garder (3) ;

De Sole et Luna, traité ou 'auteur, considérant le soleil et
la lune comme les images de I'or ¢t de l'argent, s'occupe,
ainsi que tant d’autres contemporains, de la transmutation
des métaux (4);

De Physiognontia et de hominis procreatione ou De Secrelis
nature, ouvrage qui se divise en trois parties pour traiter de
la génération d’apres les principes d’Aristote ct de Galien, de
la complexion des hommes et des femmes, de la révélation,
dans les parties supéricures du corps humain, des incli-
nations et des facultés de chacun (5).

Parmi les ceuvres inédites, Bale et Pils signalent le De
Signis planetarum et le Contra Averrhoem in Meteora (6).
M. Hauréau a retrouvé a notre Bibliothéque nationale, dans
le fonds de Saint-Germain des Prés, le De Notitia conjunc-
tionis mundi terrestris cum ceelesti et de definitione utriusque
mundi, et aussi le De Prasagiis stellarum et elementaribus (7),

1244 ou 1256. « Sacro Bosco est, en latin du moyen-age, la traduction
de l'anglais Holywood, sacré bois, sainte forét ». (Hist. liitér. de la
Franc.. tom. XIX, pp. 1 et suiv.) Voir aussi Pits, De illust. Angl. script.,

an. 1256.
Il y a dans le ms. 1127 de I'Arsenal au nom de Jean de Sacro Bosco: Ars

numerandi algorista; Pronosticatio aeris; De Negotiis incipiendis vel non
secundum casum sive motum lunze. 11y a aussi : Nova Compilatio compoti
secundum magistrum J. de Sucro Bosco.

(x) Voir supra, p. 172 ot indiqués mss. de cette version.

(2) Bologone, 1495, in-4° Venise, 163, in-fol. (Hist. de la philos.
scolast., loc. cit., p. 126 ; Hain, art. Scotus.)

(3) Huit ou neuf édit. in-4°, au XVI¢ siécle. (Hist. lit..., vol. cit., p. 49g).

(4) Strasbourg, 1622, dans tom. V du Theatrum chimicum, p. 795,
sous ce litre : Quastio curiosa de natura solis et lunze.

(5) Hain., Ibid., cite douze éditions dansle xve siécle. Ily en a eu
d'autres au xvi° et au xviie. 1l y a, en cutre, une version en italien, a
Venise, 1533, in-8°. (Hist. litter..., ibid., p. 50.)

(6) Op. cit.

(7) Aujourd’hui ms. lat. 14077. Le De Notitia se trouve aussi dans le
ms. 1401 des n. a. l.
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. deux ouvrages ou l'auteur examine 'influence que les astres
exercent sur notre globe (1). Les deux autres ouvrages, men-
tionnés a 'instant, devaient &tre rouler sur la méme matiére.

Il nous reste 3 dire un dernier molt sur un opuscule
qu’Albert-le-Grand a fort mal qualifié.

Nous visons les Quaestions de Nicolas péripatéticien sur la
nature et les causes de l'iris, livre au sujet duquel l'illustre
Dominicain a écrit: « Preeter hoc etiam fada dicta inveni-
« untur in illo libro qui dicitur Quaestiones Nicolai peripa-
« tetici. » Albert prétend que 'auteur de ce livre n’est pas ce
Nicolas, mais bien Michel Scot lui-méme. Voici ses propres
paroles : « Consuevi dicere quod Nicolaus non fecit librum
« illum, sed Michael Scotus qui in rei veritate nescivit
« naturas nec bene intellexit libros Aristotelis. » Qu'aux
yeux du célebre Dominicain Michel Scot n'ait pas pénétré
Ies secrets de la nature et qu'il ait mal compris Aristote
soit. Mais qu'il ait écrit des choses affreuses ou honteuses
f®da, voild qui est bien plus grave. Or, M. Hauréau
s'est reporté au manuscrit de notre Bibliothéque nationale
renfermant un fragment de ce livre (2); il I'a lu, transcrit,
Ppuis a déclaré qu'on ne trouve la rien « de bien affreux etde
bien criminel »; nous avons lu le fragment, publi¢ dans
VHistoire de la philosophie scolastique, et nous sommes com-
plétement de l'avis de I'écrivain philosophe (3;. Mais n'y
avait-il pas dans le reste du livre des parties pouvant jus-
tifier la sévére qualification? C'est li une interrogation qui

(1) M. Hauréau, Hist. de la philos. scolast., vol. cit., p. 126. M. Hau-
réau dit ailleurs : Notre embarras serait grand, si nous avions i chagge
« de discerner ici les propres imaginations de Michel Scot et celles de
« ses maitres, les Arabes. Nous croyons cependant que personne ne les
« lira sans quelque profit. Ainsi les grammairiens eux-mémes y trouve-
« ront I'origine du mot Tohubohu : (Ether qui dicitur tohu et bohu. Nous
« n'osons gueére les recommander aux astronomes; peut-étre néanmeains
« ne leur sera-t-il pas tout 3 fait indifférent d'y voir Michel Scot, com-
« parant la terre 4 un ceuf, paraphraser de diverses maniéres cette
« comparaison ingénieuse ». (Nouv. Biogr. génér., loc. cit.)

(2) Ms. de I'ancienne Sorbonune, aujourd'hui ms. latin, 1608g.

g.‘i) Par exemple, 1'un remontre dans ce fragment des phrases comme
cellesci : « Item, omne ccelum est circulare et omne circulare est
« perfectum; ergo omne ccelum est perfectum; sed ullum perfectum
« indiget motu ; ergo ullum ccelum indiget motu... Item, querendum
« est quare duo wque gravia appensa in duobus brachiis libree, si
« moveantur ab @quilibritate, iterum redeat ad wxquilibritatem... Dico
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doit demeurer sans réponse, tant qu'on n'aura pas sous les
yeux autre chose que le fragment (1).

« autem quod pondera quz descendunt per libram non possunt recte
« descendere, sed tantum circulariter. »

(1) Voir, M. Hauréau, Op. cit., p. 127-130.

-



CHAPITRE I1I.

DEUX PRELATS DE RENOM

L

I. Ranulfe ou Renoul d’Humbliéres. — II. Simon de Beaulieu.

¥ RANULFE OU RENOUL D'HUMBLIERES OU DL'IHOMBLONIERR
{ -1288)

Ce personnage est parfeis encore appelé Ranulphe de Nor-
mandie, province sans doute a lagquelle il appartenait par sa
naissance, comme il se rattachait i un titre quelconque au
lieu modeste et ignoré du nom d’'Humbliéres ou Homblonikee
(Humbloneria, Hombloneria, Hummbletonia) (1).

Instruit & Paris, il y instruisit. a son tour, les autres; ef,
en 1260, on le voit figurer parmi les maitres les plus en vie,
Ses travaux montrent bien qu'il <agissait de V'enseignement
de la science sacrée.

(1) Dubois, relativement au pays natal. constate que les chronigusuts
« non pariter tradunt ex qua civitate ait ex i loeo rit ortne, » (Jidt.
Eccles., Paris., tom. I, Paris, 1550, p. S0y

On le trouve aussi nommé en certains mannuscrits : Armulfus de Albe-
nerig, de Albumeria, de ADanerin ‘M. Lreny de ta Marehe, Lo Chdire
francaise au moyen-ige..., Pasie, shin_ p. 20 .
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Il rédigea, plus tard, en 1274, deux traités théologiques ou
plutdt deux recueils de questions quodlibétiques (1).

Voici deux questions posées et résolues: Dieu, de toute
éternité, a-t-il pu comprendre ou a-t-il compris autre chose
que ui? Y a-t-il en Diew un composé d'acte et de puissance ?
Dans les deux cas, la négalive cst adoptée et soutenue: dans
le- premier, parce que rien ¢n dehors de Dieu n'existe de toute
éternité; dans le second, parce que Dieu est un « acte trés
« simple, trés parfait et absolument indépendant, ricn ne
« pouvant étre ni plus digne ni plus grand que lui. »

Des hauteurs de la métaphysique, le théologien savait des-
cendre sur le terrain pratique. Est-il donc permis, se deman-
dait-il, & un maitre cn théologie de se livrer al'étude de la pbi-
losophie et de la littérature? Qui, répondait-il, sic’est en vuede
la théologie (2); non, si ¢'est pour son propre plaisir (ad volup-
tatem) ou pour orner son style (vel ornatum verborum) ou
bien encorc dans I'hypothése ou cela ne se ferait que par
le sacrifice d'études plus utiles (vel ut per hoc ab utilioribus
retrahatur). La conclusion est logiquement celle-ci : « Il est
« 6évidentqu'étudierla science philosophique n'estpas malen
soi pour le professeur d'Ecriture-Sainte. quoique, eu égard
a certaines circonstances, cela puisse devenir mal (3). »

«

2

«

2

(1) Hist. Univ., Paris., tom. Ill; p. fro0: « ... tractatus duo edidit de
« rebus theologicis, quorum unus inscribitur : Quedlibet ..., et sic inci-
« git : Quaeruntur queedum de Deo; quacdam de angelo: quiedam de Christo;
« quaedam de homine puro... Tractatus' secundus longior sic incipit :
« Quadam queruntur de Deo; quiedam de Christo; quedam de angelo ;
« quedam de homine puro. » Puisque ce sont deux ouvrages différents,
il suit que 'un peut étre considéré comme le complément de l'autre.

(») « Si magister sacrae Scriptura studeat in scientia philosophica vel
« cam ordinet ad scientiam pietatis, non peccat. Est autem scientia pieta-
« tis... grammatica nosse, legere Scripturas et intelligere Prophetas,
« Evangelia credere, Apostolos non ignorare, ad qu® scientix philo-
« sophice multum valent. »

- (3) Histor. Univers. Paris., loc. cit., p. 410-411.

Du Boulay a écrit au sujet de ces deux traités : « Hi duo tractatus
leguatur in ms. Victorino cum tract. Gualteri de S. Victore ». (Hist.
Onivers. Paris., tom. I, p. 410.)

QOudin avait également constaté que ces deux traités se trouvaient
Apa:-mggle;; manuscrits de Pabbaye de S. Victor !Comment..., tom. I,
col. .

Ce sont, & n’en pas douter, ces deux traités que M. Hauréaun appelie
Somme de théologie, affirmant, sans indication de cote, que la « Biblio-
théque nationale en posséde un exemplaire wanuscrit » (Diclion. des
scienc. philos., art. Ranulphe de Humbliéres). Quant & nous, nous n’avons
rien trouvé dans le catalogue des manuscrits de ladite Bibliotheque.

Nous avons dans le ms. 579 de ’Arsenal le premier des deux traités: « Hoc

] A
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Curé de Saint-Gervais, puis chanoine de Notre-Dame, il

occupait ce dernier poste a4 la mort d’Etienne Tempier,
_évéque de Paris, dont il devait étre le successeur apres
Fannulation de l'élection par le chapitre d’Eudes de Saint-
Denys et le refus de Jean de I'Alleu ou d'Orléans choisi par
le souverain-pontife. Eudes était un docteur de réputation;
mais son grand ige fut estimé un obstacle réel a la promotion
épiscopale. Jean, chancelier de I'église de Paris, préféra la
retraite dans le couvent des Dominicains au gouvernement
d'un dioceése. Le pape alors nomma i I'évéché Ranulfe dont il
fit un grand éloge dans une lettre & Philippe-le-Hardi (1280 (1).

Ranulfe assista & deux Conciles provinciaux qui se tinrent
a Paris. Le premier, présidé par Simon de Beaulieu, arche-
véque de Bourges, se pronon¢a contre les priviléges que
sattribuaient les religicux mendiants. Nous avons déja dit
que nous croyons devoir assigner a ce Concile I'année 1283 (2).
On ne connait du second que le nom de son président et la
date probable de sa tenue. Le président était Jean Cholet,
légat du Saint-Siege, et la date probable 1284 (3).

L’année suivante, par ordre d’Honorius IV, Ranulfe con-
voqua les docteurs en théologiec de Paris pour entendre la
rétractation de frére Gilles (4), alors simple religieux augustin,
déja renommé comme savant, appelé depuis & de si hautes
destinées ecclésiastiques, connu de tous sous le nom de
Gilles de Rome et qui aura sa notice dans notre revue litté-
raire du siecle suivant.

Parmi ses legs a I'église cathédrale, nous remarquons celui
d’un capital de 300 livres & 'effel de célébrer la féte de I'Im-

maculée conception (5).

est quodlibet M. Ranulphi Normanni... anno Domini MCCLXIII ».
M. Martin, auteur du Ca'alogue, ajoute : « Certaines questions portent
« les noms des personnages qui les ont posées, parmi lesquels frére
« Berenger et frére Thomas-le-Précheur », sans doute saint Thomas
d’Aquin.

(1) Fleury, Hist. ecclés., liv. LXXXVII, ch. XLII, d’apres Dubois, Hist.
Eccles., Paris., tom. I, Paris, 1710, p. 504-505.

(2) Voir sugra.; p. 62.

(3) Hist. Univers. Puris., tom. 1I1, pp. 463, 467.

(4) Yoir supra., p.168.

(5) « Item dedit trecentas libras Parisienses ad emendum reditus pro
festo conceptionis B. Marie Virginis celebrando. » Ces diverses dispo-
sitions testamentaires sont imprimées, d'aprés le nécrologe de N.-D., dans
le Gulliv christiuna, tom. VII, col. 117-118, et dans Histor. Eccles. Puris.,
par Dubois, tom. II, p. H12.
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Pontife vigilant et z¢lé, il occupa le siége de Paris jusqu'a
1288, année de son passage 4 une vie meilleure.

Il nous reste encore de lui quelques sermons qui sont égale-
ment a I'état de manuscrits (1).

11

SIMON DE BEAULIEU

( -1297)

Cet enfant de la Brie qui s'est élevé jusqu’aux plus hautas
dignités de I'Eglise, a-t-il ¢1é religicux cistercien?

Ciaconius (2) et Pierre Frizon (3) l'ont dit apros des his-
toriensdel’ordre. L'Histoire littéraire de la Francel'a répété ().
Toutefois on n'indique pas I'époque de son admission; et c’est
i peine si on le fait séjourner dans I'abbaye de Notre-Dame
de La Charité au diocése de Besancgon, abbaye dont, en
qualité d’abbé, il aurait eu I'administration (5).

(1) Biblioth. nat., dans mss. lat. 16481, 14947, et un fragment dans
ms. lat. 16482, (M. Lecoy de la Marche, La Chair. franc. au moyen-dge...,
Paris, 1886, pp. 80-81, 499.)

Selon le méme historien, I'orateur, dans un de ses sermons, narrz
« un conte assez curieux sur une femme qui excite un clerc épris d’elle
« a gravir successivement les degrés de la science, comme d’autres
« puussaient leurs chevaliers dans le chemin de la gloire. » (Ibid., p. 80).

M. Hauréau signale, de son coté, plusieurs sermons de Ranulfe dans
le ms. Iat. 1500 (Not. et Extr. de quelqy. manusc. lat. de la Bibl. nat.
tom. 1V, Paris, 1892, p. 225).

Sourc. génér.: Dubois, Hist. Eccles. Paris., tom. II, pp. 504 et suiv.;
Gal. christ., tom. VII, col. 115 et suiv.; Oudin, Comment.... tom. IiI,
col. 490 et suiv.; Hist. littér. de lo Franc., tom. XX, pp. 15 et suiv.,
art. de Daunou.

(2) Vite et res geste pontif. Romanor., tom. 1I, col. 284 : « Simon de
« Beaulieu. .., cum esset ecclesie Bituricensis et S. Martini Turonensis
« canouicus et archidiaconus Carnotensis, spretis pinguioribus fortuns
« obsequiis, Deo sese in religiosam servitutem in Cisterciensium ordine
« dicavit et monasterium de Charitate, quod est dicecesis Bisuntinz in
« comitatu Burgundiz, summa prudentia ac vite sanctitate rexit. »

(3) Gal. purpural., p. 250 : « Lego Albertum Mirzum induentem mo-
« nachismo Simonem et Cisterciénsi habitu donantem ; idem refert Bel-
« fortius, quod étiam referunt Cistercienses historici. »

(4) Tom. XXI, p, 21. L'article est_de M. F. Lajard.

(5) Ciaconius, Op. cit. : « Non tamen in claustro vixit, nam ad archie-
piscopum Bituricensem omnium votis assumptus. »
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Mais n’est-il pas étonnant que, dans une épitaphe gravée
<certainement par commandement des Cisterciens pour étre
placée dans une église de 'ordre, celle de I'abbaye de Notre-
Dame de Jouy au diocese de Sens, on trouve mentionnés les
-différents titres du dignitaire ecclésiastique, depuis celui d’ar-
-chidiacre de Chartres jusqu'a celui de cardinal, et qu'on n'y
lise rien soit de la condition, soit des charges de celui qu'on
veut avoir été enfant de Citeaux (1)? N'est-il pas étonnant
encore que dans un acte de donation a cette méme abbaye
-cistercienne de Notre-Dame de Jouy, acte rédigé en février
1297, I'année méme de la mort du donateur, celui-ci rappelle
ses motifs de bienveillance envers I'abbaye, c'est-da-dire la
-sépulture de plusicurs de ses parents et amis, et passe sous
silence le lien qui 'aurait uni & 'ordre en général et, en par-
ticulier, & I'abbaye de La Charité (2)? Voila, sans doute, ce
qui a empéché le Gallia christiana de l'inscrire soit comme
religieux, soit comme abbé de cette derniere abbaye (3), et
aussi ce qui a fait tracer ces lignes & Aubery dans son His-
Loire générale des cardinaux: « Simon, natif de Beaulicu en
« Brie, a été, si nous voulons croire Arnaud de Wion,
« religieux de l'ordre de Cisteaux. Pour moi je serois plustot
« de Tadvis de Claude Robert et de quelques autres qui
« écrivent que d’archidiacre en I'église cathédrale de Charires
« et de chanoine de Bourges et de Saint Martin de Tours il
« fut élu archevesque de Bourges...» (4) C'est assurément aussi
le sentiment de Charles de Visch, puisque cet historien n'a

(x) Quem lapis iste tegit, Simon virtute subegit,
Justus perfidiam, largus avaritiam.
De Bello fuit iste loco, primas Aquitanus,
Ex dono meriti pralatus Bituricanus,
Fit Carnotensis priusarch. Bituricensis,
Post fit prelatus, cardine fine datus.

(Gal. christ., tom. II, col. 75, et Hist. de tous les card. franc., par F.du
<Chesne, par.l ou tom. II, Preuves, p, 248).

(2) 1 1éguait une masure (masuram) et une maison située rue Frogier
V’Asnier. « Devotionis affectus, disait-11, quem ad monasterium de Joyaco,
« Cisterciensis ordinis, in quo parentum et aliorum amicorum nostrorum
« corpora sunt sepulta, gerimus, nos... Actum Parisius die decima sexta
« februarii anno Domini 1296. » (Dans Histoir. de tous les card. franc.,
«¢ par F. du Chesne, Preuves, p. 249).

(3) Gal. christ., tom. II, col. 73, tom. XV, col. 26g.

(4) Histoir. général. des cardin., Paris, 1642-1643, in-4, par. 1 ou
tom. I, p. 349.
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pas écrit le nom de 1'émineut personnage dans sa Bibliotheca
Scriptorum sacri ordinis Cisterciensis.

Dans l'opinion contraire, Simon ne serait enlré qu'assez
tard, c’est-d-dire apres 1275, dans cel ordre religieux; car
deux actes, 'un de 1274 1), l'autre de 1275(2}, ne mentionnent
aucunement, ne permettent méme pas de supposer pour lui
I'état religicux.

Les considérations précédentes expliquent l'insertion, en
vet endroit, de la notice consacrée a I'éminent prélat: nous
avons tenu compte de ce qui nous a paru plus probable. Nous
quittons ainsi le domaine des présomptions pour aborder celui
des réalités.

Simon cut un frére ainé du nom de Jean, lequel vraiment
cistercien fut d'abord abbé de Sainte-Colombe de Sens (3},
puis de Saint-Sulpice de Bourges.

Si I'on ignore la date de la naissance de Simon. 1'on en sait
le lieu : ce fut, le lecteur I'a déja vu, au chiteau de Beaulieu
‘de Belloloco) en Brie, lequel élait & assez peu de distancs de
Notre-Dame de Jouy. Cest sans doute par inadvertance que
Guillaume de Nangis I'a nommé Simon de Beaujeu (de Bello-
joco (4), Mabillon et ensuite du Cange Simon de Sully (de
Sulliaco) (5).

(x) F. Duchesne, Hist. de tous les curdinaur francois, par. Il ou tom. 11,
Preuves, p. 249 : Omnibus prasentes litteras inspecturis magister Simon
« de Belloloco, Archidiaconus Carnotensis, in Domino salutem. Notum
« facimus quod nos cepimus et recepimus et nos cepisse et recepisse
« confitemur ad vitam nostram tantum a religiosis viris nobis ia Christo
« dilectis abbate et conventu Joyaci Cisterciensis ordinis, Senonensis
« diccesis, quamdam domum ipsorum cum Porcisia et pertinentiis dictae
« domus sitze Parisiis in moncellis gervasii sub pensione X librarum
« Parisiensium... Actum anno Domini 1275 mense januario. » Il s’agit
ici du Monceau Saint-Gervais (lbid., par. 1 ou tom. I, p. 324} ; et du
Cange, Glossar.. ., s’exprime aiusi : « Certum Parisiis territorium ab ede
S, éervasio sacrasic dictum, gallice etiamnunc Monceau S. Gervais.»

(2 Hist. de tous les card., ibid., par. II ou tom. I, p. 249 : « Om-
« nibus praesentes litteras inspecturis notum facimus quod coram nobis
« dominus Simon, archidiaconus Pictaviensis, recognovit se cepisse et
« recepisse ad vitam suam a religiosis viris... » 1l vise la susdite
maison. « Datum anno domini 1274 mense januario. »

(3) Hist. de tous les card. franc., Preuves, p. 248 : « Extrait du viewx
« martyrologe de U'abbaye d: Suinte Culombe de Sens : Jean de Beaulieu,
« abbé de ladite maison... » C'est assurément par distraction que I'Hist.
tittér. de la Franc., vol. cit., p. 20, le dit abbé de N. D. de Jouy.

(4) Recucil des histor. des Gaul. et de la Franc.. tom. XX, p. 492,
Gesta Philippi lII, Franc. regis : « ... magister Simon de Bellojoco, Car-
notensis archidiaconus. »

(5) Vetera Analecta, Paris, 1723, p. 344 : « Excerpta heec inveni in
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‘tudiant de I'Université de Paris, ses progres lui permirent
Jaspirer et d'atteindre au doctorat en théologie (1). Encore
ici, nous ne saurions indiquer Fannée de ce glorieux couron-
nement des études sacrées.

Les dignités de I'Eglise I'attendaient. Il fut promu successi-
vement aux archidiacon¢s de Chartres et de Poitiers (2). Il
parait bien qu’il était pourvu, en méme temps, de deux cano-
nicats, I'un & Saint-Martin de Tours, et 'autre & la cathédrale
de Bourges (3).

On l'a compris, la question de sa dignit¢ abbatiale esl
connexe & celle de su profession religieuse : la solution de
celle-ci est le principe de la solulion de celle-la, en sorte que
se prononcer dans un sens d'abord, c’est s’engager & s¢ pro-
noncer cnsuite dans le méme sens. Dans l'affirmative, il
faudrait placer la profession religicuse et la dignité abbatiale
entre les archidiaconés et 'épiscopat.

En 1281, Simon de Beaulicu fut élevé sur le sii:ge archi-
¢épiscopal de Bourges. Il succédait & Guy (Guido) de Sully.
Martin IV, qui s’était alors réservé la nomination a ce sitge,
@ cause de certaines difficultés et dans la crainte d'une
vacance trop longue, disait du prélat nommé dans les lettres
adresséesau chapitre de la métropole: « Cest une personn¢
« trés savante (magnis scientiarum dotibus pradita., recom-
« mandable par sa vie. sau justice, ses honnes maniéres
« (morum elegantia redimita:, ornée brillamment de diverses
« autres qualilés et vertus. » Les leltres pontificales sont du
23 décembre de I'année susdite (4 .

Appelé a siéger au parlement de la Toussaint en 1283,
le prélat présidait, quelques mois plus tard, le fameux Concile

« membranis nostri Claudii Chantelovii, qui ea sine dubio descripserat
« ex authentico instrumento visitatiouis Simonis de Sulliaco, archiepiscopi
« Bituricensis. »

Glossarium med. el infim. latinil., art. Capilinrius: « ... ex [ragmentis
« Actorum visitationis Simwonis de Sulliaco, archiepiscopi Biluricensis,
« apne 128§, »

(¢} 1l est appelé magister dans Vacte cité de 1474.
(2) Dans lacte cité de s27§ il est dit : Archidinconus Carnolensis, et
dans celui de 1255 : Archidiaconus Pictavicnsis.

(3) Supra, citations de Ciacovius et d'Anbery : la on le qualifie, 4
la fois, de chanoine de Bourges et de Saint-Martin de Tours et d’archi-
diacre de Chartres.

(3) Gal. christ., tom_ M, Instrum., col. 254 © « ... dilectis decano et
capitulo ecclesiz Bituricensis: » et: « datum apud Urbein eterem
X calendas januarii, pontificatus nostri anno primo. »

a
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ol s'agita si ardemment la question des privileges des reli~
gieux mendiants (1).

Z¢lé pour la discipline ecclésiastique, il réunit quatre
Synodes provinciaux et s'imposa des visites non seulement
épiscopales, mais métropolitaines et primatiales.

Le premier Synode, en 1282, I'année qui suivit la promotion
du prélat, n'a laiss¢ qu'un souveunir en histoire.

Sur le troisicme, en 1200, probablement & Noblac (apud
Nobiliacum), aujourd’hui saint Léonard-le-Noblac, & cing
lieues de Limoges, ainsi que sur le quatrieme & Aurillac en
1294, nous n'avons guere plus de renseignements (2).

Mais les actes de celui de Bourges en 1286, au mois de
septembre, sont connus (3). Simon de Beaulicu, assisté de
trois de scs suffragants, les éviques de Limoges, de Rodez
et d’Alby (4), publia, dans cctteassemblée, une constitution en
trente-sept articles pour rappelerles prescriptions des Conciles
précédents. Les principaux points visés et confirmés étaient
ceux-ci: « Les juges ccclésiastiques casseront les mariages
« illégitimes et sépareront les parties sans avoir égard i leur
« qualité. Le bénéficier qui demeurera un an excommunié,
« perdra son bénéfice. Les curés auront un role des excom-
« muniés et les dénonceront publiquement les dimanches et
« les fétes; ils avertiront leur paroissiens de se confesser, au
« moins une fois I'an, a leur propre prétre ou i un autre par
« sa permission ou celle de I'évéque;ils liront ou expliqueront
« pour cet effet la constitution d’Innocent III au Concile de
« Latran, cellede Clément IV en faveur des Fréres Précheurs,
« ct celle de Martin IV en faveur des Fréres Mineurs (5). »
D'autres canons concernaient les réguliers. Défense était
faite & ces derniers de percevoir des dimes sans autorisation
épiscopale, commandement formulé de ne dresser de tes-
taments (u'en présence des curés: la défense était inspirée
par l'intérét des paroisses, le commandement par les droits
sacrés de la justice qui devait prendre les mesures nécessaires
pour les restitutions et réparations de torts. Les réguliers qui

(1) Voir supra, p. 62.

(2) Vgir, pour quelques statuts peu importants, Hist. littér..., vol. cit.,
p. 37-38.

(3) Gal, christ., tom. 11, col. 73-75.

§4) Alby n'est urchevéché que depuis 1676 (Gal. christ., tom. I, col.

L).

(5) Diction, port. des Conc., Paris, 1764.

——
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par obstination demeureraient une année sous lc coup de
I'excommunication, devaient étre contraints de demander
Iabsolution dans I'espace de deux mois, sous peine d'une
amende de 9 livres parisis: s'ils s’obstinaient davantage, on
pouvait faire appel, méme par menaces de censures ecclésias-
tiques, & la puissance séculiére pour les contraindre au
devoir (1).

Les visites avaient ¢té commencées, dis 1'année 1284, dans
le diocese de Clermont et la province de Bordeaux. Elles
s'étaient continuées, 'année suivante, dans le dioctse de
Limoges. La suite du prélat se composait, du moins au début,
« de Jean, son frére, abbé de Saint Sulpice de Bourges, de
« deux Freres Mineurs, de l'ofticial de Limoges, de Guy de
« Naailles, chévecier de Poitiers et de plusicurs autres. »
L’année méme de la tenue du Concile provincial de Bourges,
il se mettait en chemin pour le dioctse de Cahors qu'il quittait
pour entrer successivement dans ccux d’Alby, de Rodez et
de Mende. L'année suivante, c’est-i-dire en 41287, nous le
trouvons encore, a I'automne et au printemps, dans le diocesc
de Clermont; puis, en 1200 et 1201, dans les parties non
visitées des dioceéses de Limoges, de Cahors, d’Alby (2).

Comme Eudes Rigaud, archevéque de Rouen, avec lequel
il a tant de rapport au point de vue du ztle apostolique, il
rencontrait parfois de vives oppositions; mais, comme lui, il

(1) Fleury, Hist. ecrlésiast., liv. LXXXVIII, chap. XXXIV. Voir, dans
Labbe, Concil., tom. XI, par. II, col. 1246 et suiv., ou 35 décrets, et
Append. col. 2521-2592, ol 2 autres décrets et la conclusion.

L’Hist. littér. . ., vol. c¢it., p. 36, fait remarquer que Marténe et Durand
ont imprimé dans le Thesaur, nov. ancedot., tom. 1V, p. 199-202, un
long statut du Concile de Bourges, mais ayant beaucoup de rapport,
quoique plus long, avec celui publié dans I'Appendic: de Labbe.

(2) Fleury, Ibid., chap. XXXV ; Acle visitationis dont il va étre men- -
tion. ’

A Lusignan« vint le trouver une religicuse de l'ordre de Fontevrault, qui
« depuistroisans,d ce qu’on disoit, gardoit une abstinence extraordinaire. -
« Elle jetno:t trois jours de la semaine sans beire ni manger, le lundi, le
« mercredi et le vendredi ; les autres jours, clle mangeoit peu et n'usoit
« jamais de vin ni de viande. Elle parla en secret 4 I'archeveéque, comme
« en confession, mais devant tout le monde ; elle avoit sa mere avec elle
« et étoit fille d'un gentilhomme assez riche du voisinage. » (Fieury, lbid.)

A T'abbaye de Sauve-Majour (Sylva Major) dans la province de Bordeaux
Simon de Beaulicu fut parfaitement recu. Mais, voyant 'abbé de Saint-
Sulpice manger gras, comme le prélat et les autres personnes de sa
suite, quelques moines voulurant s’y opposer : aleurs yeux, c'était la vio-
lation delu régle. L’archeveque dut intervenir en répondant que la regle
bénédictine ne pouvait lier personne de sa suite (Ibid.).
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savait ajouter, i la fois, la fermeté el la prudence qui finissent
toujours par triompher. Ainsi, dans la province de Bordeaux,
on avait voulu lui contester le droit de visite, parce qu'on ne
lui reconnaissait pas le titre de primat. Il passa outre et on
se soumit. Toutefois, & 'abbaye de Sainte-Croix de la ville
métropolitaine, il trouva les portes fermées et, malgré ses
monitions et excommunications, il dut se retirer sans avoir
pu pénétrer dans le monastére (1).

Les Actes de ces visites ont été publiés, en partie par
Mabillon dans les Vetera Analecta (2), et en entier par Baluze
daus les Miscellanea (3). Si le prélat « ne les a pas écrits de
« sa main, du moins est-il permis de croire que chaque
« relation avait été rédigée sous ses yeux, sinon sous sa

(1) Fleury, Ibid. Cet historien a puisé dans les Acta visitationis.

(2) Vetera Analecta, Paris, 1725, in-fol., pp. 338 et suiv., sous ce titre:
Ezcerpla ex instrumento visilationis quam fecit Simon archiepiscopus Bitu-
ricensis per provincias Biluricensem et Burdegalensem.

(3) Misccllunea, Lucques, 1761-1764, in-fol., tom. I, pp. 267 et suiv. :
Acla cisilationis provinciarum Burdegalensis et Bituricensis facta a Simone
de Bellcloco , archiepiscopo Buturicensi, Aquitanie primate, ab anno
Christi MCCLXXX1V usque ad annum MCCXCI,

Le lecteur aura peut-étre été surpris des visites de I'archevéque de
Bourges dais la province de Bordeaux. Mais il faut savoir que « la pri-
« matie de Bourges ou patriarchat étoit établie deés le ixe siécle, parce
« que catte ville étoit la capitale du royaume d’Aquitaine, et alors elle
« s'étendoit sur les trois provinces de Narbonne, d’'Auch et de Bordeaux.
« Narbonne s'en sépara la premiére, puis Auch ; mais Bordeaux demeura
« et la supériorité de Bourges sur cette province fut confirmée entre
« autres par une bulle du pape Eugene IlI, I'an onze cent quarante-six.
« Les rois d’Angleterre, étant devenus ducs de Guienne, voulurent sous-
« traire Bordeaux 4 la primatie de Bourges; mais le roi Philippe-Auguste
« g'en plaignit au pape Innocent 11l et le pria de conserver les droits de
« cette Eglise qui étoit la seule primatiale de son royaume. La lettre est
« du mois de mai douze cent onze. L’année suivante, le méme pape con-
« firma la suspense prononcée par I'archevéque de Bourges contre I'ar-

chevéque de Bordeaux pour n'étre pas venu i son Concile, et n’en
déchargea 'a~chevéque de Bordeaux que sous la promesse qu'il fit
« d’aller au Concile de Bourges quand il y seroit appelé¢. Enfin, cette
« méme année douze cent cinquante-cing, le cardinal Octavien, par com-
« mission du pape, fit un réglement touchant la visite de 'archeveque
« de Bourges dans la province de Bordeaux et le pape Alexandre le
« confirma. » Aussi I'archevéque de Bordeaux reconnaissait-il celui de
-‘Bourges pour primat, comme on le voit par une lettre de Gérard de
Malemort, archevéque de Bordeaux, « écrite le vingt-huitiéme d'octobre
« douze cent quarante-sept, 2 Philippe Berruyer, dés lors archevéque
« de Bourges, qui lui avoit mandé qu'il se préparat 4 le recevoir dans
« sa visite et qu'il en avertit ses suffragants; 3 quoi Gérard répond
« qu'l est prét a le recevoir avec honneur et i exécuter ses ordres. »
(Fleury, Hist. ecclés., liv. LXXXIV, ch. X.)
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« dictée ; et cette remarque s'applique surtout a celles de secs
« lettres qui s’y trouvent insérées (1). »

Ces lettres étaient expédiées & des ecclésiastiques des pro-
vinces visitées : sous ce rapport, elles ne sauraient étre sans
intérét pour I'histoire locale (2).

Gélestin V, la derniére année de son pontificat, élevait le
saint archevéque & la dignité de caurdinal en l'appelant au
siege de Préneste. Boniface VIII, peu de temps apres, lui
conflait ainsi qu'a Béraud de Goth ou Gouth, cardinal d’Albe,
lamission, demeurdée sans résultat, de travailler dla cessation
des hostilités entre la France et I'Angleterre (3).

La mort frappa ce prince de I'Eglise, & Orvieto, le 18 aoit
1207, date que portait I'épitaphe inscrite sur ses restes
dans l'église de Saint-Francois en la méme cité (4). Ces
derniers mots indiquent que I'épitaphe, placée dans l'église
de I'abbaye de Notre-Dame dc Jouy et par nous en partie
transcrite, aurait pu induire en erreur. Gravée par la recon-
naissance, elle n’avait pas suffisamment respecté la vérité :
menteuse au moment ot la pierre quila portait fut placée, on
pouvait penser peut-étre (qu'elle deviendrait un jour véridique,
ce qui ne parait pas s'élre jamais réalisé; car la dépouille
mortelle du cardinal, déposée prés du mattre-autel de
I'église de Saint-Francois & Orvieto, n'a pas da étre
rapportée en France pour y avoir sa derniére demeure (5).
Pourtant nous devons dire qu'un médecin du xvie siécle,
Rivot, a prétendu pouvoir attester de visu : 1° Que les Italiens
« n’ont tout au plus que la cendre des chairs de notre illustre
« cardinal; » 2° que « le tombeau de Jouy ¢tait autre chose
« que vacuum et umbratile sepulchrum (6). »

(1) Hist. littér. .. .. , vol. cit., p. 39.

(2) L'Hist. littér...., ibid., p. 39-40, a a<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>